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Opmerking: Neanderthaler wordt tegenwoordig in Duits-
land als Neandertaler geschreven, dus zonder de “h”.
Deze schrijfwijze wordt door Wouters gevolgd.

In de andere artikelen, waarin dit woord voorkomt,
wordt het nog op de oude manier geschreven. Vanaf
EXTERN 10 zal voor dit woord de nieuwe spelling
gebruikt wor-den.

Blz.7:
In memoriam Ad Wouters.
Door Anton van der Lee.

Blz. 14:
Hoe zit het met de ‘“Neandertalers”?
Door Ad Wouters

Blz. 25:
Uzbekistan (en de onverklaarbare Nenderthalers).
Door G.F. thoe Schwartzenberg

Blz. 34:

Dmanisi (Georgi€). Homo erectus, de “kraanvogel uit
de oertijd”, verliet bijna 1,8 miljoen jaar geleden
Afrika.

Door Ad Wouters

Blz. 43:
Boekbespreking.
Door Dick Mol

Blz. 45:
Bipolaire technieken in het Oud-Paleolithicum.
Door Jan Willem van der Drift

Blz. 75:

De geologische opbouw van de midden paleolithische
vindplaats Hoogersmilde (Dr.) en de geologische en
archeologische datering van de aldaar gevonden en
opgegraven artefacten.

Door G.J. van Noort en K. Geertsma



Voorwoord en mededelingen.

Bestuur APAN

Twee bijeenkomsten moeten hier nog vastgelegd wor-
den, te weten de bijeenkomst in het gebouw van de
R.O.B. te Amersfoort op zaterdag 2 december 2000
waar EXTERN 8 gepresenteerd werd, en de bijeenkomst
in het kasteel van Wijchen op zaterdag 12 mei 2001. Bei-
de evenementen waren een succes. De eerste met name
door het optreden van prof. dr. Wil Roebroeks. Over zijn
lezing kunnen we kort zijn: hij stond vrijwel alleen in
zijn mening over de oudste vondsten van Europa. Het
was echter wel te merken dat de professor hier en daar in
Europa wat last had van de door hem zo scherp gestelde
500.000 jaar grens. Wij weten; als er gezocht wordt en er
ligt wat, dan wordt het gevonden. Er wordt veel gezocht
naar de eerste bewoningssporen. En er wordt veel gevon-
den. We denken dat uiteindelijk de meningen van de ver-
dedigers van de “korte chronologie™ nergens meer ge-
hoord zullen worden.
Meer over de oudste bewoning van Europa, en dan met
name in onze eigen streken, kunt u vinden in deze EX-
TERN in het artikel “Bipolaire technieken in het Oud-
Paleolithcum” vanaf blz. 45, van Jan Willem van der
Drift.

De locatie Wijchen was werkelijk fantastisch. De APAN
in het oude kasteel. Op die zonnige dag voelden we ons
allemaal “heren en dames”. De opkomst was groot en we
mochten een aantal nieuwe leden begroeten. De open
middag werd door een redelijk aantal mensen bezocht en
er werden weer fraaie artefacten voor determinatie mee-
gebracht. De lezing van Govert van Noort over de ver-
weringssporen op vuursteen was verhelderend. Het was
het onderwerp waarover hij al zoveel geschreven heeft.
In Wijchen projecteerde hij al die sporen op grootfor-
maat. We weten nu nog beter wat “dribbelpaadjes” zijn.
Ook in deze EXTERN is Van Noort weer aanwezig met
een artikel, waarin hij zijn speurzin andermaal optimaal
aan het werk heeft gezet. Deze keer met de vraag over
een bodemvorming in het Eemien en het antwoord daar-
op. Een zeer verhelderend artikel, waarin uiteindelijk een
bewijsmethode naar voren komt, die het mogelijk maakt
om te kunnen stellen dat een van de kenmerken aanwe-
zig op de oppervlakken van de Vermaning-midden-pa-
leolithen van Hoogersmilde, Eemster en Hijken aantoont
dat......ja het zal u duidelijk zijn wat de uitkomst is. Van-
af blz. 75 kunt u het zelf lezen.

Wij danken hierbij de medewerkers van het R.0.B. en de
beheerders van Kasteel Wijchen voor het ter beschikking
stellen van de locaties. Tevens prof. Wil Roebroeks voor
het houden van zijn lezing en voor het determineren van
de door de APAN-leden meegebrachte vondsten. Het
verse en slanke uiterlijk van de door Roebroeks mee-
genomen Boxgrove vuistbijlen verbaasde iedereen. Bij
determinatie van losse vondsten, bv. uit de omgeving van
Le Grand Pressigny, moeten we er rekening mee houden
dat dergelijke platte slanke vuistbijlen wel eens ouder
kunnen zijn dan we voorheen dachten. Ze kunnen zelfs
ouder zijn dan 500.000 BP.

Over het waarom er in het najaar van 2001 geen APAN-
bijeenkomst is geweest valt niet veel te zeggen. Te druk;
te korte voorbereiding; de EXTERN wilde niet vlotten
enz. Maar ook dat het mogelijk met het heengaan van Ad
Wouters te maken had.

De belangrijkheid van deze man en wat hij voor de
APAN en de amateurarcheologie in het algemeen be-
tekend heeft, hebben we gemeend te moeten vastleggen
in het uiterlijk van deze EXTERN. Het nummer is aan
hem opgedragen.

Voor zijn heengaan ontvingen we van hem zijn twee
laatste artikelen, speciaal geschreven voor zijn vrienden
van de APAN, zoals hij het zelf formuleerde in een bij-
gevoegd schrijven. Voor het laatst ging hij op zoek naar
de verste voorlopers van de Europese mens. Wouters
heeft vanaf de Archaeologische Berichten zijn artikelen
vaak met kleurenfoto's verlevendigd, bijna altijd waren
de foto's een speciale schenking van zijn kant. Zo ook de
acht prachtige kleurenfoto's bij EXTERN 9.

Over het leven van Ad Wouters heeft Anton van der Lee
een in memoriam geschreven. Daarin spreekt hij een
dank uit voor wat Ad m.n. voor de APAN betekend
heeft. En die woorden willen we, ook namens alle leden,
onderstrepen.

Mededeling
Een website waar u mogelijk plezier aan kunt beleven is
die van @rcheoforum. Het is archeologie op z'n smalst,

terwijl de hoge eigendunk van de auteurs er vanaf druipt.

In populaire schrijfstijl spuien ze kritieken, vnl. richting
Govert van Noort en de APAN. Blijkbaar valt er over de
rest van de archeologische wereld weinig te melden.
We kunnen u aanraden om eens te kijken op:

www xs4all.nl/~aforum en op

www .xs4all.nl/~aforum/af/

Vooral de laatste is interessant, omdat u dan 3 afleverin-
gen van @rcheoforum kunt downloaden. Doet u dit,
vraag dan via e-mail: k.geertsma@home.nl om de on-
verknipte reactie van het APAN-bestuur op het nr.1.

Lezenswaard is nr.3. Daarin wordt volgens de auteurs
een voor Friesland uniek artefact gepresenteerd; een
Lyngby-bijl. De vondstmelding gaat gepaard met o.a.

de volgende statement: “We waren meteen enthousi-
ast.....We herkenden het artefact direct als een Lyngy-
bijl” . Enthousiast over wat? en wat viel er dan zoal aan
te herkennen om het artefact als een Lynby-bijl te kun-
nen determinren? vroegen we ons af bij het bekijken van
de foto's van het stuk.

We moeten toegeven dat ze er fantastisch scherpe foto's
van hebben gemaakt, die ook nog uitvergroot kunnen
worden. Er valt veel op te zien. In tegenstelling tot de
schrijvers van het artikel die in het stuk een Lingby-bijl
zien, overdekt met door de mens aangebrachte beitel-
sporen om het hier en daar wat te modelleren, zijn wij er
van overtuigd dat het een totaal onbewerkt stuk van een
hertengewei is.

Ten eerste is er geen bijlsnede op geslepen en dat zou
toch gemoeten hebben om het een Lingby bijl te mogen

. noemen en ten tweede; de “beitelsporen” zijn duidelijk

knaagsporen van een dier met in de onder- en m.n. in de
bovenkaak twee van die vlijmscherpe tandjes. Deze ka-
rakteristieke sporen worden vaak aangetroffen op fossie-
le botten en geweien. Voorwaar een “uniek artefact”.

En deze archeologen gaan het Smildien van Vermaning
beoordelen......

APAN/EXTERN/2001/2002/nr.9
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In memoriam Ad WOllteI'S e Door Anton van der Lee

Ad Wouters, “Broeder Aquilas”.
Door overdracht van zijn kennis werd hij
de bekendste en meest gevolgde amateur archeoloog van ons land.
Op het laatst van zijn leven terecht ‘“de oude meester”.
De “school Wouters” leeft voort in de APAN (Foto: familie Wouters).

Op 17 juni 2001 overleed in ‘s-Hertogenbosch de be-

kende amateur-archeoloog Ad Wouters, 84 jaar oud.

Een In memoriam dat z6 begint, doet de overledene al
ernstig tekort, want Ad Wouters was veel meer dan al-
leen maar een amateur-archeoloog. Bovendien, na bijna
een halve eeuw van vriendschap met de overledene is het
voor de auteur een onmogelijkheid, te voldoen aan het

oorspronkelijk verzoek van de redactie om een In memo-
riam te schrijven als een kort verslag van het leven en de
verdiensten van de man: een meer uitgebreide levensbe-
schrijving met persoonlijke herinneringen zijn onvermij-
delijk en de lezer zal daarvoor hopelijk begrip kunnen
opbrengen.

APAN/EXTERN/2001/2002/nr.9



Adrianus Maria Wouters werd in Tilburg geboren op 16
januari 1917. Op jeugdige leeftijd gaf hij te kennen, zijn
leven als kloosterling te willen invullen en dus trad hij in
als juvenist bij de Broeders van Liefde in Eindhoven,
waar hij werd opgeleid tot onderwijzer. Zijn klooster-
naam werd “broeder Aquilas” en als zodanig leerde ik
hem toevallig kennen op die gedenkwaardige woens-
dagmiddag in augustus 1952, toen wij elkaar voor het
eerst ontmoetten bij de mesolithische vindplaats Leike-
ven-ten zuidwesten van Loon op Zand, waar hij tezamen
met de plaatselijke amateur Pieter van Beers een kijkje
ging nemen. Sindsdien was ik een van de eerste en
trouwste leerlingen van wat later zou worden aangeduid
als “de school Wouters”.

De beginjaren

Leraren kunnen vaak een blijvende invloed uitoefenen
op het verdere leven van hun pupillen door iets van hun
eigen beleving op hen over te brengen. Dit overkwam
ook de jonge Ad Wouters, die in contact kwam met uit-
stekende leraren geschiedenis en biologie. Het leidde tot
zijn belangrijkste hobby’s: archeologie, kevers en cac-
tussen. In de crisisjaren dertig behaalde hij zijn onderwij-
zersakte, maar de grote financiéle problemen van die tijd
gaven aanleiding tot de meest onredelijke baan die ooit is
bedacht: “kwekeling met akte”, d.w.z. een onbezoldigde
jonge onderwijzer. Als zodanig moest broeder Aquilas
verschillende malen invallen op een lagere school die
door zijn congregatie werd gerund in Kaatsheuvel en zo
kwam hij in contact met dominee A.P. van der Vlugt uit
Drunen, die sinds 1925 intensief speurde naar stenen
werktuigen in de Loonse en Drunense Duinen. Ad ver-
zamelde er in die tijd artefacten op vindplaats 1 van de
dominee, de in tijd ook de oudste vindplaats van het ge-
bied met prachtige translucide vuursteen van Engelse
herkomst in wit, oranje en blauwzwart. De site verdween
al tijdens de oorlogsjaren definitief onder het stuifzand.
In die oorlogsjaren was er wat Ad betreft geen sprake
meer van archeologische activiteiten, want hij moest
onderduiken in de psychiatrische inrichting St. Servaas
in Venray; er was iets met radio’s. De werkzaamheden
waren er funest voor zijn rug en vele jaren zou hij als
gevolg daarvan een leren korset moeten dragen.

De Limburgse periode

Op 5 september 1949 kreeg de toen wat sluimerende ar-
cheologische interesse een nieuwe impuls. Ad was in-
middels een kenner en verzamelaar van kevers gewor-
den. Op die dag vond hij een harige, erg kwetsbare ke-
ver, die je niet met de handen kon aanpakken zonder de
haren te beschadigen. Daarom trok hij hem naar zich toe
met het puntje van de steen waar het beestje op zat, maar
aan dat puntje bleek een complete Scandinavische
Bronstijddolk te zitten....

Er volgde een periode van grote activiteit. Vanuit het
klooster in Roermond moest Ad elke zaterdagmorgen
zowat in de hele provincie kinderen gaat testen en de
resterende tijd gebruikte hij voor archeologische verken-
ningen. Hij werkte samen met o.a. Jean Rompelberg, de
voormalige voorgraver van de Luikse archeoloog J. Ha-
mal-Nandrin en met de kunstenaar Joep Thisse. Met de
laatste kwam hij tot een merkwaardige deal: ze verdeel-
den de provincie in twee stukken, waarbij Joep zijn ter-
ritorium gelegen zou zijn ten noorden van Roermond en
dat van Ad ten zuiden daarvan, maar bij de artiest was de
passie wel eens sterker dan de leer. Niettemin, de zware
motor van Joep Thisse bevorderde de mobiliteit van bei-
den in grote mate en vooral toen Ad in Echt een cursus
handvaardigheid voor onderwijzers moest gaan geven,
werd het gebied dat ze samen bestreken nog aanmerke-
lijk uitgebreid. Die handvaardigheid is Ad altijd te stade
gekomen. Hij maakte voor zichzelf vitrines en ook de be-
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kende kistjes met glazen deksel, waarin keurig type-
collecties werden geplakt van bepaalde culturen om mee
te nemen als illustratiemateriaal bij lezingen. Zijn latere
experimenten met vuursteen hadden ook alles met hand-
vaardigheid te maken.

Het werk in Limburg trok de aandacht van de buiten-
wereld. Het leidde tot de eerste omvangrijke publicatie in
het deftige tijdschrift met de lange naam van het Lim-
burgs Genootschap: de “Publications” etc. in 1953, een
artikel met een beschrijving van een groot aantal vind-
plaatsen, voorzien van duidelijke tekeningen. Als jonge
amateur heb ik het hele boekje bijna van buiten geleerd.
Het was in de tijd dat ik als 17-jarige in mijn eentje op
een zondag op en neer van Loon op Zand naar Roermond
fietste om mijn kennis te laten bijspijkeren....

Uit die periode dateren ook al belangrijke contacten van
Ad met archeologen als dr. A. Bohmers uit Groningen en
met de Fransman Louis Pradel, de ontdekker en opgraver
van de beroemde vindplaats Fontmaure. Ad deed daar
zelf ook opgravingen en een deel van zijn in situ vond-
sten kreeg ik later.van hem cadeau. Ook werkte hij mee
aan opgravingen in de Hélin-groeve bij Mons

In 1954 keerde broeder Aquilas naar Brabant terug en
wel naar “Eikendonk” in Eindhoven, waar hij leraar
werd aan de middelbare school. Het was een tijd van
koortsachtige activiteiten: opgravingen van diverse Ah-
rensburg en Mesol sites in Geldrop, Tjonger en Mesoli-
thicum in Budel en Magdalenien in Griendtsveen, de
Peel. De samenwerking met Bohmers en de Belg mr. J.
Verheyleweghen kreeg gestalte: samen zouden zij een
monografie het leven doen zien over het Jong-Paleoli-
thicum en Mesolithicum in West-Europa, gebaseerd op
vergelijking van vondstcomplexen met behulp van stati-
stieken en grafieken. In Palaeohistoria verschenen al een
aantal voorpublicaties op naam van Bohmers / Wouters
en daarnaast ook een overzicht van de op dat moment in
Nederland bekende artefacten uit het Oud en Midden-
Paleolithicum. Het grootste gedeelte van zijn Neder-
landse vondsten werd voor een symbolische prijs over-
gedragen aan het B.A.L in Groningen.

Ook met aankomende archeologen als dr. Willem Glas-
bergen werd gezamenlijk gepubliceerd in het tijdschrift
“Brabants Heem”; er waren goede contacten met Anton
Bruijn van de R.O.B. en met prof. Schwabedissen in
Keulen. Voor Brabants Heem schreef Ad eenzelfde over-
zicht als hij tevoren voor Limburg had gedaan en daar-
naast ook een serie artikelen over dateringsmethoden.
Het Noordbrabants Genootschap voor Kunsten en We-
tenschappen nam hem op in het bestuur van hun Archeo-
logische Sectie en toen op 12-10-1955 voor het eerst een
“Symposium voor Praehistorie van Nederland” werd bij-
eengeroepen, was hij tussen de beroepsarcheologen een
van de elf genodigden, wat door hemzelf altijd als een
belangrijk teken van erkenning is beschouwd.

De Nijmeegse periode

Het vele werk op archeologisch gebied vormde geen be-
lemmering voor een verdere beroepsmatige ontwikkeling
van Aquilas Wouters. Ook hierin was hij een veelzijdig
man, die op de middelbare school een groot aantal vak-
ken wist te doceren. Zijn oversten belastten hem met een
nieuwe taak in dit opzicht. Hij werd overgeplaatst naar
“Jonkerbosch” bij Nijmegen om daar een volledig nieuw
type onderwijs te gaan ontwikkelen: het ITO, beroeps-
gericht onderwijs voor kinderen met geringe studie-
aanleg. Dit aspect van Ad Wouters is eigenlijk altijd on-
derbelicht gebleven, maar inmiddels hebben duizenden
jongeren door zijn toedoen een passende plaats in de
maatschappij gevonden. Intussen worstelde Ad met vra-



gen over zijn kloosterroeping en uiteindelijk verliet hij
de congregatie van de Broeders van Liefde: hij trouwde
met Paulien van Kempen, ging in Lent wonen en het
echtpaar kreeg twee zonen: Ad Jr. en Ton.

Intussen wilde het niet vlotten met de monografie over
het Jong-Paleolithicum en Mesolithicum in West-Euro-
pa. Ad had al enorme aantallen artefacten getekend voor
de publicatie, maar binnen het B.A.IL kreeg dr. Bohmers
weinig medewerking. Het team was uitgebreid met Jan
de Vries, een amateur die als technisch tekenaar werk-
zaam was geweest, maar die door Ad was ingewijd in de
fijne kneepjes van het vak als tekenaar van artefacten.
Het werd geen succes, want de samenwerking tussen
Bohmers en De Vries verliep stroef. Dit leidde ertoe, dat
de tekenaar werd afgeschoven naar de Stichting Zuiver
Wetenschappelijk Onderzoek in Den Haag, maar die
stelde hem daarna prompt weer ter beschikking van het
B.A.L In die tweede periode stal Jan de Vries enkele
honderden artefacten uit de collecties van het B.A.L. en
verkocht die voornamelijk in Zuid-Nederland en Belgié
onder het mom dat hij nu hij beroeps was geworden zijn
collectie moest liquideren. Gerrit Beex, de provinciaal
archeoloog van Brabant, zag overal in zijn gebied “noor-
delijke” stukken opduiken en waarschuwde het B.A.L. De
gevolgen waren ernstig. De diefstallen werden ontdekt
en De Vries werd veroordeeld tot 11 maanden gevange-
nisstraf, waarvan twee voorwaardelijk. Er werd een huis-
zoeking verricht op het zeewaardig jacht van Bohmers en
daar werden vuurwapens aangetroffen, die door tussen-
komst van de veroordeelde waren geleverd en waarvan
Bohmers verklaarde dat hij die nodig had voor een ge-
vaarlijke expeditie met twee Franse archeologen naar de
Sahara. Ten onrechte dachten sommigen, dat Bohmers
de diefstallen oogluikend had toegestaan en daarvoor
met die wapens was beloond. Op 29-12-1964 werd de
Steentijdkenner geschorst en twee jaar later vroeg hij
ontslag.

Uit verbittering over de behandeling van zijn Groningse
vriend had Ad Wouters zich inmiddels geheel uit de ar-
cheologische wereld teruggetrokken. Hij had voldoende
andere hobby’s, die meer voldoening gaven. Bovendien
ging het met zijn gezondheid volkomen mis: stagnatie in
de bloedtoevoer naar de hersenen bleek alleen te bestrij-
den met zeer gevaarlijke medicijnen, die slechts spaar-
zaam mochten worden ingenomen, maar de situatie ver-
ergerde zodanig dat Ad de frequentie moest opvoeren in
de wetenschap dat dit hem naar het graf zou leiden. Hij
werd afgekeurd voor het onderwijs.

De zaak Vermaning

Toen op 10 maart 1975 met veel tamtam werd verkon-
digd dat de middenpaleolithische vondsten van Tjerk
Vermaning vervalsingen zouden zijn, realiseerde Ad
Wouters zich onmiddellijk dat dit niet klopte. Hij wond
zich er z6 over op, dat zelfs zonder medicijnen zijn
bloedcirculatie zich herstelde en hij ging koortsachtig
aan het werk om de aangeklaagde amateur te verdedigen,
in eerste instantie samen met dr. ir. Caspar Franssen uit
Bennekom, die in sterke mate wetenschappelijk moest
worden ondersteund.

De onbevredigende gang van zaken rond het eerste pro-
ces in Assen is door Ad zelf voldoende belicht in zijn
boek “J’accuse”, maar voor het hoger beroep was meer
voorbereidingstijd beschikbaar en op instigatie van
Ewold Horn was inmiddels een groep geformeerd die in
de wandelgangen bekend stond als de “Fanclub Verma-
ning” en die in juridisch opzicht uitstekend werd ge-
coacht door de nieuwe advocaat mr. Van der Molen. Bij
het hoger beroep zouden drie getuige-deskundigen wor-
den ingebracht: de auteur als eerste om wat onderkoeld

te kunnen aanlopen met een historische benadering, Piet
Beersma met een analyse van de onvoorstelbare tegen-
strijdigheden in de rapporten en publicaties van de
aanklagers en Ad Wouters met bewijsvoering voor de
echtheid van de vondsten.

Wanneer we zoveel jaren na de vrijspraak hierop terug-
kijken, dan zal wellicht de rol van het Rapport Beersma
voor het gerechtshof van meer direct belang zijn geweest
dan de bewijsvoering van echtheid, culminerend in de
analyse d’écaillement op de Leemdijkbijl en de vuistbijl
van Hoogersmilde “de mooiste die we hadden”, maar
voor de amateurwereld was natuurlijk het werk van Ad
Wouters het meest van blijvende waarde. Het zou im-
mers een hoogst onbevredigende situatie hebben opge-
leverd, wanneer Vermaning op louter juridische argu-
menten zou zijn vrijgesproken, zonder dat de zoge-
naamde bewijsvoering van valsheid zou zijn onderuit
gehaald. In dit opzicht mogen we Ad Wouters dankbaar
blijven, dat hij een belangrijk stuk Nederlands cultuur-
bezit in bescherming heeft genomen tegen een aantal
dwaze aantijgingen.

Zelf beleefde hij aan zijn terugkeer in de archeologie in
het algemeen meer verdriet dan plezier. Los van de aan-
tijgingen en verdachtmakingen door zijn Groningse te-
genstanders waren er steeds weer nieuwe conflicten, ook
in de amateurwereld, waarin hij direct of zijdelings be-
trokken was en die hem vaak in vuur en vlam zetten.
Verschillende malen kondigde hij aan, dat hij het bijltje
erbij neer zou gooien en definitief met archeologie zou
stoppen, maar in de praktijk kwam er dat niet van.

Tijdschriften

Als rechtgeaard onderwijsman heeft Ad Wouters altijd
geprobeerd, zijn kennis aan anderen over te dragen. Hij
kén dat ook, want hij was een uitstekend spreker en
schrijver, die er steeds op bedacht was dat hij bij zijn
pupillen begrijpelijk moest overkomen. Het is nauwelijks
in te schatten, hoeveel invloed in woord en geschrift hij
heeft gehad op al de amateurs die met hem in aanraking
zijn gekomen. Zelf denk ik nog met genoegen terug aan
met name zijn Eindhovense periode, toen ik elk trimester
een dag privé-les van hem kreeg en wegwijs werd ge-
maakt in de vakliteratuur. .

Het zou een enorme krachtproef zijn om een volledige
lijst van publicaties op te stellen, die ooit door de over-
ledene zijn verzorgd. Hij schreef artikelen voor lande-
lijke en regionale bladen, voor vaktijdschriften maar ook
voor plaatselijke heemkundeblaadjes.

Een heel belangrijke stap was de oprichting, in 1977, van
het tijdschrift “Archaeologische Berichten”, samen met
Caspar Franssen. De groep rond het tijdschrift werd uit-
gebreid met een aantal mensen: er ontstond een stichting
die voor de uitgave zorgde en een redactie die inhoude-
lijk verantwoordelijk was. Ad Wouters was de belang-
rijkste auteur. Niet alleen verschenen onder zijn eigen
naam veruit de meeste artikelen, maar daarnaast plaatste
hij onder zijn eigen werkstuk vaak de naam van de vin-
der, soms ook als co-auteur. Bovendien corrigeerde hij
heel veel bijdragen inhoudelijk en qua vorm. Ook in fi-
nancieel opzicht was hij een steunpilaar onder zijn perio-
diek; met name de vele losse kleurenfoto’s, die aan het
geheel extra cachet gaven, werden door hem persoonlijk
betaald. Vanaf aflevering 14 trad de auteur aan als nieu-
we eindredacteur, maar Ad bleef als adviseur nauw ver-
bonden met zijn geesteskind. Er waren 18 afleveringen
verschenen, toen door verschil van inzicht tussen de
voorzitter van de stichting en de redactie de boel ont-
plofte; ook de steensculpturen speelden daarbij een rol.
Er verschenen daarna nog twee nummers met beestjes,
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maar de romp van de vroegere redactie richtte in 1989
een nieuw tijdschrift op; “Archeologie”. Ad Wouters
stond aan de wieg daarvan.

Na het verschijnen van drie afleveringen ontstond er on-
enigheid tussen de redactieleden. Er ontwikkelde zich
een inhoudelijk verschil van mening over een artikel van
een mederedacteur. Dit resulteerde in een definitieve
breuk. Een aantal redacteuren, waaronder Ad Wouters,
keerde “Archeologie” de rug toe. Het belang van Ad
Wouters voor het tijdschrift mag blijken uit het feit, dat
in de eerste drie afleveringen zijn naam 27 maal in de
auteurslijst voorkomt.

De APAN

De oprichting van de APAN was een initiatief van ama-
teurs uit de noordelijke provincies, vooral uit Drenthe,
maar Ad Wouters sloot zich al snel aan, te meer omdat
de APAN lange tijd heel sterk gefocused was op de zaak
Vermaning. Hij startte een circuit van onderlinge com-
municatie met behulp van fotokopietjes, dikwijls kran-
tenberichten, voorzien van de voor Ad kenmerkende
kanttekeningen in de marge. Als werknaam gebruikte hij
hiervoor “APAN-Intern”.

Toen de APAN op 19-3-1982 in Assen het symposium
“De waarheid over Tjerk Vermaning” organiseerde,
waar de meest betrokken beroepsarcheologen het lieten
af-weten, was Ad een bevlogen spreker door wiens
toedoen het tijdschema volledig uit de hand liep.

Het bestuur zag duidelijk voordelen in schriftelijke in-
terne berichtgeving en vanaf 1985 verscheen APAN
Intern onder redactie van Klaas Geertsma in A4 formaat
oblong met vooral veel fotokopieén uit kranten, corres-
pondentie en de nodige cartoons. Geleidelijk aan ont-
wikkelde zich hieruit de APAN Intern/Extern en uitein-
delijk vanaf 1993 APAN/EXTERN. Met totaal 26 bij-
dragen was Wouters ook hier weer de meest productieve
schrijver. De APAN eerde zijn prominente medewerker
met een erelidmaatschap en met de organisatie van een
speciale Woutersdag op 11 april 1992 te ‘s-Hertogen-
bosch, waar de archeoloog toen al enige jaren woonach-
tig was. De bij die gelegenheid door prof. J.E. Bogaers
gehouden inleiding over “Het belang van de amateur-
archeologie in Nederland” maakte diepe indruk, met na-
me zijn uitspraak: “Elke beroepsarcheoloog die in zijn
hart geen amateur is moet onmiddellijk uit het vak stap-
pen”.

Toch zou er één keer kortsluiting ontstaan tussen Wou-
ters en de APAN en wel naar aanleiding van de mystifi-
catie “Vessem XII”, gepubliceerd in APAN/EXTERN
nr. 5. In een door hem verspreide verklaring werd een
link gelegd naar de zaak Vermaning. Dankzij tactisch
optreden van het bestuur distantieerde hij zich
mondeling en schriftelijk van de gang van zaken.
Hierdoor bleef een verdere samenwerking met Ad
Wouters mogelijk.

In deze aflevering van APAN/EXTERN, welke aan hem
is opgedragen, komen postuum zijn laatste twee
artikelen voor, die hij zelf beschouwde als mogelijk zijn
belang-rijkste. Al met al is de APAN hem veel dank
verschul-digd.

Veelzijdigheid

Wanneer we ons afvragen, wat wellicht het meest ken-
merkend is geweest voor de persoon van Ad Wouters,
dan is dat wellicht zijn veelzijdigheid.

Binnen de APAN kennen we hem uiteraard het best in
zijn hoedanigheid van amateur-archeoloog, maar dat is
lang niet alles.

Er kwam al ter sprake, dat hij als onderwijsdeskundige
zeer grote verdiensten heeft en ook zijn handvaardigheid
en zijn specifieke kennis van kevers kwamen al aan de
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orde. Maar het is minder bekend, dat hij in de jaren
1960/1970 gold als een van de vijf meest vooraanstaande
cactuskwekers ter wereld; zelf schatte hij zich toen hoger
in als cactuskweker dan als archeoloog. Hij ontwikkelde
totaal nieuwe soorten die dan ook zijn naam kregen, zo-
als de witbloeiende “discus woutersiana”. Samen met een
Duitse specialist schreef hij een standaardwerk in twee
delen, dat tegenwoordig onbetaalbaar is. Hij wis-selde
zaden uit met collega’s in heel de wereld. Toen hij in de
jaren vijftig mijn vondsten van de vindplaats Lei-keven
bij Loon op Zand op type selecteerde, stopte hij de
artefacten per type in een doorzichtig cactuszaadzakje met
Duitse opdruk. Ze zitten er nog steeds in.

Iedereen weet inmiddels wel, hoe Ad Wouters kon foto-
graferen. Hij had er de goede apparatuur voor, want hij
verzamelde ook fotocamera’s, met name van de merken
Leica en Minolta, een collectie van zo’n 75 stuks.

Zijn 25 jaar oude Hasselblatt verkocht hij een aantal jaren
geleden aan een Bossche beroepsfotograaf voor

f 10.000,-- en hij schafte in plaats daarvan een moderne,
bijna even dure camera aan, waarmee hij voornamelijk
ook artefacten fotografeerde. Zijn kleurenfoto’s in de
diverse tijdschriften waaraan hij meewerkte zijn een lust
voor het oog.

Daarnaast weet elke amateur, hoe goed Ad Wouters arte-
facten kon tekenen. Het feit dat hij als eideticus een arte-
fact maar één keer gezien behoefde te hebben om het la-
ter uit het hoofd alsnog te tekenen, was daarbij natuurlijk
een prettige bijkomstigheid. Vooral in de jaren vijftig
tekende hij met aangelengd kachelzwart in plaats van met
Oostindische inkt, omdat het resultaat van de ar-cering
dan nog fijner was. Hij was nu eenmaal een per-fectionist
en hij leidde een aantal uitstekende tekenaars op zoals Jan
de Vries, Jan Groels, Pieter Dijkstra, Hans Peeters en
Frans Somers; de stijl Wouters valt bij hen direct op.

Bewonderenswaardig was de algemene ontwikkeling van
Ad Wouters: er was vrijwel geen onderwerp, of hij kon er
met kennis van zaken over meepraten. Toen ik eens
samen met een goede vriend van me, een overtuigd com-
munist, in Lent op bezoek was, kwam het communisme
ter sprake. Mijn vriend gaf daarbij te kennen, dat hij niet
het Russische systeem aanhing, maar dat zijn sympathie
meer uitging naar het communisme van Zuid-Jemen.
Volgens Ad kon dat niet kloppen, want het communisme
in Zuid-Jemen was zus en zo, het had dit en dat, enz.
Toen ik stomverbaasd vroeg waar hij al die wijsheid
vandaan had, antwoordde hij simpel: “Och, ik heb nog
eens 0oit een scriptie gemaakt over de communistische
ideologie van Zuid-Jemen”!

De persoon van Ad Wouters

Degenen die hem goed gekend hebben, zullen zich Ad
Wouters herinneren als een bijzondere persoonlijkheid
met soms tegenstrijdige eigenschappen. Eén kenmerk
sprong er duidelijk uit: hij was een perfectionist. Nooit
was hij helemaal tevreden over een foto, een tekening of
een artikel.

Zijn gevoel voor rechtvaardigheid was spreekwoordelijk
en vandaar zijn enorme inzet voor Tjerk Vermaning, die
zoveel onrecht was aangedaan. In zijn reacties was hij
sterk primair functionerend: hij was geen figuur om eerst
tot tien te tellen voordat hij reageerde op een voor hem
ongewenste situatie. Hij was fel, soms moeilijk voor zijn
omgeving, en als naar zijn overtuiging op een of andere
manier de waarheid geweld werd aangedaan, dan kon hij
daarop in woord en geschrift furieus reageren. Hij voerde
dan een vlijmscherpe pen en een extra wapen was zijn
fabelachtig archief, waarmee hij allerlei onwaarheden of



verdraaiingen van de feiten wist te ontzenuwen. Maar
anderzijds was hij ook vaak vergevingsgezind en ver-
heugde zich over het herstel van een verstoorde relatie.
Eigenlijk was hij soms al te graag bereid ervan uit te
gaan, dat alle mensen eerlijke bedoelingen hebben en dat
leidde dan wel eens tot teleurstellingen.

Ook als archeoloog heeft Ad Wouters geprobeerd, in de
top mee te draaien. Hij onderhield persoonlijke contacten
met heel wat buitenlandse experts zoals abbé Breuil,
Louis Pradel, Frangois Bordes, Henry de Lumley, met
Hermann Schwabedissen en Alfred Rust, met Bosinski,
Cubuk , Chia Lan-Po en vele anderen. In feite werd hij in
het buitenland meer gewaardeerd dan in het kleine we-
reldje van Nederlandse Steentijdarcheologen, nadat zijn
vriend Assien Bohmers was weggevallen .

Ad Wouters als archeoloog

Als archeoloog was Ad Wouters een typische represen-
tant van de generatie van voér de New Archaeology: een
man die de prehistorische bewoningen trachtte te orde-
nen in ruimte en tijd op basis van een gedegen materiaal-
kennis. Zijn uitgebreide ervaring op het gebied van typo-
logie was daarbij een belangrijk hulpmiddel. In feite zijn
veel amateurs juist op het gebied van de typologie goed
thuis: het is inherent aan het hebben van een eigen verza-
meling, omdat men dan wil weten wat men precies in
huis heeft en hoe oud het is.

Ad Wouters heeft in de loop der tijden een schitterende
collectie artefacten in zijn bezit gehad, maar noch als
kloosterling, noch in de tijd daarna was hij gehecht aan
bezit. Wanneer hij door een oudheidkamer in Limburg
werd gevraagd om de collectie te ordenen, dan vulde hij
de ontbrekende typen aan uit zijn privé-collectie. Hij gaf
prachtige dingen moeiteloos weg of verkocht ze tegen
een veel te lage prijs, want zakelijk inzicht had hij voor
geen cent. Zijn archeologische activiteiten hebben hem
alleen maar veel geld gekost en weinig opgebracht, maar
hij maalde daar niet om.

Velen hebben van die instelling

geprofiteerd en in talrijke verzamelingen kom je nu stuk-
ken tegen, die eens in zijn bezit waren. Zijn interesse
ging veel meer uit naar de wetenschap achter het voor-

werp.

Het einde

In de laatste jaren ging het snel bergafwaarts met de ge-
zondheid van Ad. Eind september 2000 was het voor de
medici duidelijk, dat het einde spoedig zou komen, want
slechts de helft van zijn hart functioneerde nog en daarop
kun je nu eenmaal niet leven. Ad stuurde afscheidsbe-
richten naar zijn meest intieme vrienden en trof alle
voorbereidingen voor zijn vertrek, maar tot verbazing
van iedereen bleef hij in leven. Het viel hem zwaar: als
leven lijden wordt, is de dood een verlossing. Tot in
details regelde hij zelf de viering van zijn afscheid, koos
de foto voor het gedachtenisprentje en selecteerde de
muziek voor de crematiedienst, waaronder een werk voor
viool dat hijzelf vroeger nog had gespeeld. Hij wilde
geen publiciteit en geen poespas, zelfs geen overlijdens-
advertentie. Dat ik tijdens de crematie een In memoriam
zou uitspreken vond hij ook niet gewenst. Toen uiteinde-
lijk op 21 juni 2001 de crematieplechtigheid in Vlijmen
werd gehouden, was er slechts een beperkte groep ge-
trouwen uit de archeologische wereld aanwezig. Ze wa-
ren getuige van de afsluiting van een periode en van het
heengaan van een monument.

Wat voor de archeologen blijft is zijn gedachtengoed in
de vorm van zijn talrijke publicaties, waaronder zijn
magnum opus “J’accuse”. Hierdoor zal hij nog lang een
grote invloed blijven uitoefenen. Voor zijn nabestaanden
zijn er de herinneringen, die ten dele zijn vastgelegd in
de vorm van vele foto’s, o.a. van zijn dierbare kleinzoon.
Mogen zij de kracht vinden om na de moeilijke tijd het
verlies te boven te komen. Hopelijk heeft Ad zelf de rust
gevonden, waarvan hij tijdens zijn aardse bestaan zo
vaak verstoken is gebleven.
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Hoe zit het met de ‘“Neandertalers’?

Door A.M. Wouters

Fig.1: De eerste Moustérienspits uit Nederland. Venne bij Neer, 1952, coll. Wouters, thans RUG (Groningen).
Foto en tekening; A. Wouters

Toen de ontdekkingen in het Neanderthal (nu ge-

schreven als Neandertal) in Feldhofer bij Diissel-
dorf bekend werden (1856), werden de fossiele bot-
ten door de “‘gevestigde orde” toegeschreven aan een
mismaakte kluizenaar dan wel een een verdwaalde
Mongoolse ruiter die aan rachitis had geleden (o.a. Ru-
dolf Virchow). Toch waren al in 1830 te Engis (Belgié) en
in 1848 in Gibraltar vondsten van de later Neandertaler
genoemde Homo ontdekt. Door vele nieuwe vondsten in
Frankrijk en Kroatié, waar in de grot van Krapina in
1900 een aantal resten van Neandertalers werd aan-
getroffen, ging men inzien dat men te doen had met een
voorganger van de moderne mens, die een lange voor-

geschiedenis kende. Als een Neandertaler “sensu
largo” zelfs een zeer lange! (*1a en b).

Nu zijn zeer grote misinterpretaties van de officiéle ar-
cheologische wetenschap minstens gelijk aan de meer-
maals besproken, vaak simpele vervalsingen van ama-
teurs (Verhart, 1994: Te kijk gezet). Men denke aan Tjerk
Vermaning, die zelfs met een valse aanklacht en leu-
gens onder ede voor de rechtbank kwam (Wouters, 1999:
Jaccuse). Maar dit had meer met de “toolkit” van die
Neandertalers?” te maken en de misvattingen van som-
migen van die zelfde wetenschap!

Nieuwe reconstructie

Onze interesse in de Neandertaler en zijn cultuur, het
Moustérien, kreeg zijn eerste impuls toen we op 8 juli
1952 de eerste Moustérienspits van Nederland vonden
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onder Venne in het Leudal, ten westen van Neer in Mid-
den-Limburg (Bohmers/Wouters 1954; Wouters, 1955, 1980,
1996). Zie fig. 1 en APAN/EXTERN nr. 6, pagina 10 nr.
3. Toen we in 1997 onze allerlaatste “archeologische
trip” maakten, was dat naar het “Neanderthal-Museum”
in Mettmann bij Diisseldorf. De toenmalige directeur
toonde ons daar de laatste versie van onze bijna vijf-
tigjarige interesse en studie naar alles wat met de Nean-
dertaler te maken had, waaronder een zo getrouw moge-
lijke, via de computer verkregen “Visualisation”, gekleed
in een tweedelig zwart pak, wit overhemd, stropdas en
keurig gekamd haar (Fig. 2). Deze Homo neandertalensis
(Homo sapiens neandertalensis?) had z6 .... onopge-
merkt tussen reizigers in onze trein kunnen zitten (i.p.v.
in het depot)!

De grote schedel met “kinloze” prognate zware kaken,
de massieve wenkbrauwbogen en het fluctuerend voor-
hoofd hebben, van overeenkomstige spierbundels voor-
zien (visualisatie), een heel wat “menselijker” voorko-
men gekregen (Zie fig. 2 t/m 4). Vooral de visualisatie
van Neumann (fig. 3) toont de lange neus, behorend bij
de grote neusholte, die zeer dienstig was in een droog en
vaak koud klimaat.

De hersenmassa van de Neandertaler was even groot als
deze van de moderne Homo sapiens sapiens, namelijk
1400 tot 1500 kubieke cm. De Homo erectus moest het
nog met 900 doen.

Zijn gehele gestel was aangepast aan een biotoop, waarin
hij duizenden jaren — als toendra- en steppenbewoner —




Fig. 2 (foto boven): Neandertaler reconstructie uit het oude museum in
Mettmann. “Die Figur entstand vor ca 12 Jahren und sollte das Zitat eines
Anthropologen belegen: “....wenn ein Neandertaler heutige Kleidung
anziehen wiirde, konnte er etwa so aussehen und wiirde nicht weiter

auffallen....” schreef de tegenwoordige museumpedagoog Klaus Beckmann ons

op 19-4-2000. In het nieuwe “Neandertaler Museum” staan nog betere
reconstructies. Repro naar de originele ons toegezonden foto. Met dank aan
Klaus Beckmann (A.W.).

Fig. 3 (rechts boven): Visualisatie Neandertaler s.s. van “Biomedical
Visualisation Lab.” van Chicago University (naar Neumann).

Fig.4 (rechts onder): Visualisatie van Neandertaler s.s. (naar Ernsting).

in een aanvankelijk gematigd, later zeer koud klimaat,
voornamelijk in Europa en het Nabije Oosten leefde
(160.000 — 30.000 BP). Prof. Yves Coppens noemde de
Neandertaler dan ook eens de “Européen par excel-
lence”.

De Homo heidelgergensis ook een Neandertaler?
Zoals er tegenwoordig vele rassen bestaan van Homo sa-
piens, zijn er in de loop der tijden ook meerdere varian-
ten van de Neandertaler geweest. De voor ons “klassie-
ke” vorm heeft in West-Europa vooral geleefd in het
Laat-Eemien en in de volle Weichsel ijstijd (90.000 —
30.000 BP). Onder BP te verstaan de tijd v6ér 1950. We
verstaan hieronder dan de “Neandertaler s.s.”.

In hoeverre de Laat-Acheulvondsten van Hoogersmilde,
Hijken en Eemster -het Smildien van Vermaning (red.)-
ook producten waren van de Neandertalers, kan niet be-
antwoord worden. Mogelijk zijn het nog werktuigen van
de laatste, in het warmere Eemien opnieuw naar het
noorden getrokken Homo heidelbergensis geweest. De
geborgen “toolkit” is namelijk beter inpasbaar in die van
de Heidelberger. Of was deze 66k al een “Neandertaler
species”?

De jager met gemeenschapsgevoel

De Neandertaler is een uitgesproken vleeseter geweest.
Dat is nog steeds aantoonbaar aan de waarden van de
(niet radio-actieve) koolstof 13- en stikstof 15-isotopen
in het callogeen van hun fossiele botten. Deze isotoop-
waarden zijn namelijk een gevolg van het prehistorisch
gebruikte voedsel. Ze zijn dus voor een groot deel af-
hankelijk van de prooi van de Neandertalers, vooral her-
bivoren. De prooi aan carnivoren (wolf, poolvos) moet
ver in de minderheid zijn geweest.

De Neandertaler moet — ook in groepsverband — vooral
gejaagd hebben op bizon, paard, wolharige neushoorn,
grottenbeer, mammoet, rendier, reuzenhert e.a. Dit waren
nagenoeg allemaal bewoners van de zogenaamde
“mammoetsteppe” (Zie Vos/Mol, 1997).

In onder meer vele Neandertaler grottenvindplaatsen
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bepaalde gevallen ook reeds een zekere “gehandicap-
tenzorg” zijn geweest. Op enkele plaatsen bleek ook
dat onze “voorganger” soms zijn overledenen begroef.

In de Shanidar-grot (Irak) werden de op 60.000 jaar
gedateerde skeletten op een bloemendek begraven. De
pollen waren nog determineerbaar. Shanidar werd op-
gegraven door Ralph Solecki, (1977). Arlette Leroi-
Gourhan, (1975) van het Musée de I’Homme onder-
zocht de stuifmeelkorrels. Gargett meende dat de
pollen toevallig door de wind in het “graf” werden
geblazen en noemde de “begraving” hypothetisch.
Leroi-Gourhan repliceerde dat het dan wel erg toeval-
lig was, dat de wind alleen pollen van felgekleurde
bloemen uit vijf verschillende geslachten ter plaatse
gedeponeerd had. We geven dit voorbeeld, hoe ook de
wetenschap elkaar aanvult dan wel bestrijdt. Nu be-
hoeft men hierin niet altijd fanatisme en verbeterings-
drift te zien, die wel aan amateurs wordt toegeschre-
ven als “reductie van cognitieve dissonantie” (D. Stapert:
Stelling 10 van zijn dissertatie, 1992).

Een even oud Neandertaler graf werd ontdekt in de
grot van Kebara in Israél, en op enkele begravingen in
Frankrijk werd bij de skeletten rode oker aangetroffen.
Mogelijk was bij de Neandertaler al een zekere mate

Fig.5: Homo neandertalensis: “Européen par excellence”. Foto naar een
visualisatie van Kiese en Schnaubelt, gemaakt voor het “Landesmuseum
Darmstadt”, met steun van “Geo” . (Reprofoto: A. Wouters). Hier:
Neandertaler s.s.

heeft men grote hoeveelheden stukgeslagen botten ge-
vonden, waaruit men het weke en vette beenmerg had
gehaald. Meerdere van deze botten hebben ook primaire
dierlijke knaagsporen. Dit zou er op kunnen wijzen, dat
de Neandertaler ook de gevonden jachtbuit van roof-
dieren meenam en ten dele ook aaseter is geweest. In het
“slachtafval” werden ook visresten aangetroffen. Uit het
microscopisch gebruikssporenonderzoek van P.F. Puech
(1999) op gebitten bleek de Neandertaler vaak gedroogde
vis te hebben gegeten (*2).

Tussen Neandertaler-fossielen komen soms botten en
schedels voor die botbreuken vertonen (ongelukken tij-
dens de jacht?) en die weer genezen waren. Er moet in

Fig. 6: Chatelperronien van Arcy-sur-Cure. Tekening: vrij naar Hublin. Ook dit Chatelperronien is het
werk van de Neandertaler. 2,4,6,7,9: Doorboorde tanden. 1,5,10: Tanden met inkeping.

3.8: Sieraden van bewerkt ivoor. Schaal 2:3.

van begrip van het “verder leven in het dodenrijk™
aanwezig. Het meegeven van voedsel is in enkele
graven aangetoond. Andere archeologen ontkennen
deze zaken.

Verfijnd technisch kunnen
Ook technologisch was de Neandertaler beslist niet meer
primitief te noemen. Hun “Moustérientechniek” was in
wezen een verfijning van de Levalloistechniek der
Acheul-groepen en er komt een nog grotere diversiteit
aan gestandaardiseerde artefacten. We komen hierop nog
terug, ook met tekeningen en kleurenfoto’s.

In de oudere literatuur heeft men meerdere technische
varianten in het Moustérien onderscheiden: Moustérien
typique, - type Ferrassie, - type Quina, - a denticulés, -
de tradition Acheuléenne (MTA) en het Moustérien final
a lames. F. Bordes nam hiervoor een zekere volgorde in
tijd aan. L. Binford e.a. zien deze “typen” gebonden aan
bepaalde activiteiten in bepaalde jachtseizoenen c.q. bio-
topen. Tegenwoordig krijgt de
oude theorie van tijdopvolging
weer opnieuw aanhang.
Mogelijk ligt de waarheid in een

mix van deze meningen.

Kunstuitingen, geassocieerd met
Neandertalervondsten, zijn ui-
terst zeldzaam. Turk et al. (1995)
beschrijven een “fluit” uit de
grot van Indrijca (Sloveni&). Het
is een dijbeen van een grotten-
beer met vier ronde gaten, ge-
vonden bij een haardvuur van
Neandertalers (45.000 BP). In
“Antiquity” 1998 worden deze
gaten verklaard als het werk van
een roofdier. Maar er is tot nu
toe geen roofdier bekend met
tanden die corresponderen met
de gaten in deze “fluit”. In het
vroegste Jong-Paleo in Europa
(Aurignacien) zijn meerdere van
deze fluiten bekend. Het Aurig-
nacien was meer dan 10.000
jaar gelijktijdig met het Laat-
Moustérien.
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Fig.7: Fontmaure-A (Fr.). Cultuur: Chatelperronien. Moustérientechnicek.
Boven : Levalloiskern ; Abri-Audi mes; Levalloisafslag; klingboor.
Links midden en onder: Quinaschaven. Rechts onder: kernvoetkling (Chatelperr.).
Foto en collectie: A. Wouters. Voorheen collectie dr. L. Pradel.

In het Nationaal Museum van Boekarest laat men een
volledig gepolijste stoottand zien van een baby-mam-
moet met snijsporen, opgegraven in de bekende Nean-
dertaler site Tata (90.000 BP). Over latere Moustérien
sculpturen uit vuursteen en veelkleurige jaspis van Font-
maure en benen sieraden en doorboorde tanden uit Arcy-
sur-Cure komen we nog te spreken.

Overigens is ook in de Bocksteinschmide (Dal van de
Lone, DId.) uit het Eemien een doorboorde hanger opge-
graven, gemaakt uit de staartwervel van een wolf (Wezel/
Bosinski, 1969).

Het ontstaan en verdwijnen van de Neandertalers

In “Dmanisi, Homo erectus de kraanvogel uit de Oer-
tijd”, elders in dit blad, geven we in fig. V twee van de
vele modellen van de evolutie (mogelijk soms mutatie?)
van de mensheid. In het multiregionale (= Out of Africa
I) model plaatst men de Homo neandertalensis in een van
de kandelabers uit de Homo erectus stam en wel in het
laatste deel van een van de heidelbergensis groepen.

Tot het Heidelbergien rekent men in Europa meerdere
vindplaatsen tussen 600.000 en 180.000 BP, mét artefac-
ten in een geologisch dateerbare context, al dan niet in
relatie met ook menselijke fossielen: Mauer, Cagny,
Clacton on Sea, Swanscombe, Boxgrove, Tautavel,
Markkleeberg, Rhenen I en II, Maastricht, Gran Dolina,
Steinheim, Luik, Biache e.a. Sommige van deze sites
hebben een nagenoeg gelijkvormig artefactencomplex,
andere verschillen aanmerkelijk. Het is duidelijk dat
Homo heidelbergensis meerdere “cultuuruitingen” heeft
gehad. Mogelijk zal in de toekomst een nadere uitsplit-
sing noodzakelijk zijn. Of is het “heidelbergensis-com-
plex slechts de evolutie geweest van de Neandertaler
s.s.?

Sommige archeologen zien al “Neandertal-trekken” in de
vondsten van Mauer en Tautavel (500.000 en 450.000
BP). Een verdere evolutie zou liggen bij fossielen van
Swanscombe en Steinheim. Het meest duidelijk zouden
de beginnende Neandertaler kenmerken te zien zijn bij
de grotvondsten van La Sima de los Heresos bij Gran
Dolina (Atapuerca in Spanje). Hier werden de resten van

meer dan 30 goed geconserveerde, verschillende indivi-
duen opgegraven (300.000 BP) door Carbonell en Ber-
mudez de Castro van de universiteit van Tarragona. De
variatiebreedte in de “soort” kon door de grote hoeveel-
heid fossielen goed bestudeerd worden. Bij Schoningen
(400.000 BP) zijn alleen maar paardenbotten gevonden.
De mens van Biache (Pas de Calais) benaderde de Nean-
dertaler het meest (bijna 200.000 BP). Maar ook zij
werden tot de heidelbergensis-vormen gerekend. Er is
dus al vroeg een geleidelijke evolutie te constateren.

%cz/\@—m )
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Docteur I. PRADEL p/ (659

Le gisement de Moustérien
typique final a influences paléolithiques supérieures

DE FONTMAURE

(Commune de Velléches, Vienne)

Extrait du Bulletin de la Société Préhistorique Frongaise.

Ne &-5-6, Avril & Juin 1945

Fig. 8: Verkleining van de omslag der publicatie van Pradel (1945)
van de opgraving Fontmaure-A, die uiteindelijk een prachtig
Chatelperronien van de Neandertaler bleek te zijn.

APAN/EXTERN/2001/2002/nr.9

15



- volgens het multiregionale model — zich ver-
mengend met nieuwkomers uit het Midden-Oosten
(de Aurignac- of Cro-Magnonmens, 36.000 BP)
voor een groot deel op in de moderne Europeaan.
Met de veronderstelling dat de verschrikkelijke
sneeuwman (Yeti) van de Himalaya, de Almasti uit
de Kaukasus en de Aapmens van Birma recht-
streekse nakomelingen van de Neandertaler zouden
zijn, gaan sommigen wel heel erg in de richting van
“Moeder de Gans™.

Het “Out of Africa model II” plaatste de Homo ne-
andertalensis, evenals de “latere?” Homo sapiens
als aparte takken van Homo heidelbergensis. Van
rassenvermenging is volgens dit model geen spra-
ke. Meerdere archeologen zijn aanhangers van dit
“Out of Africa model II": I. Tattersal, P. Mellars,
C. Stringer, C. Gamble, F. Spoor, H. Dibble, L.
Binford e.a. De “breuk” tussen Neandertaler en
Homo sapiens vindt men te groot. Ze beroepen zich
op verschillen in het evenwichtsorgaan (Spoor), de
zeer afwijkende schedelvorm, het DNA-onderzoek
en op de zelfstandige ontwikkeling van Homo sa-
piens in Midden en Zuid-Afrika al vanaf 200.000
BP.

Het mitochondriaal DNA-onderzoek, door de “Ber-
keley-groep” onder Allan Wilson, leert dat alle
thans levende mensen hun erfelijk materiaal te
danken hebben aan één vrouw, die 200.000 jaar
geleden in Afrika leefde: de “mitochondriale Eva”.

Fig.9: Fontmaure site A, Chdtelperronien. Steencompositie van een Levallois
restkern met 9 afslagen en een boortje. We konden van deze site nog vier andere
Joints vaststellen, waarvan één met een prismatische klingenkern. Het bewijst
dat er met de Moustérien- en met de Jongpaleo-techniek werd gewerkt. Foto en

collectie: Ad Wouters. Voorheen: coll. L. Pradel.

De jongere vormen, vooral in het Nabije Oosten, wijken
weer in mindere of meerdere mate af van de “klassieke”
Neandertaler. In Israél werden in Amud Neandertal-
vondsten gedaan, gedateerd op 50.000 BP, terwijl in
Quafez, eveneens in Israél, Homo sapiens-fossielen
werden opgegraven van 90.000 BP.

Het meest opmerkelijke was de constatering, dat beide
totaal verschillende Homo-vormen toen nog dezelfde
steentechnieken gebruikten. De mogelijkheid van onder-
linge kruising kan aanwezig zijn geweest, maar is
“nooit?” bewezen.

Het skelet van een vier jaar oud kind, ontdekt door Jo#o
Zilhéo en Erik Trinkhaus in Portugal (25.000 BP) zou
een kruising zijn tussen Neandertaler en Homo sapiens.
Maar Ian Tattersal van het “American Museum” ver-
Klaarde: “It’s just a chunky modern kid. There’s nothing
special about it”. Wat is waar?

We verwijzen hier ook naar J.W. van der Drift in “Ar-
cheologie™ nr. 4 (pp 96-99). Zijn conclusie: “Alles wat
ons van de Neandertaler rest is onze blanke huid en onze
blonde haren”. “Ons zuiver Arisch ras is doodgewoon
het resultaat van de oude rassenvermenging” .

Hiermee schaart Van der Drift zich achter het multi-
regionale model, evenals Milford Wolpoff van de uni-
versiteit van Michigan, die eveneens beweert dat de
genen van de Neandertaler persisteren in de moderne

Europeanen. Ook J.L. Nothias is deze mening toegedaan.

W. Rosenthal van het Museum Darmstadt verklaart door
deze genenvermenging het feit dat bij Europeanen eigen-
schappen voorkomen, die niet te vinden zijn bij andere
volkeren in die gebieden waar de Neandertaler nooit ge-
leefd heeft (blanke huidskleur, lichaamsbeharing e .a.).

Samenvattend: de Neandertaler in Europa overleefde een
groot deel van de zeer strenge Weichselijstijd en ging er
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Vooral nadat Svante P4ibo en Krings (1997) uit
botten van de in 1856 ontdekte “Neandertaler van
Feldhofer” een DNA-reeks wisten te vergelijken
met DNA van nog levende mensen uit verschillen-
de delen van de wereld, wist men met zekerheid:
“Die Neandertaler sind ausgestorben ohne Gene
an den modernen Menschen weitergegeben zu haben” .
Maar was die ZEKERHEID wel zo zeker? Wat heeft
men bij het onderzoek geabstraheerd? Welke vermen-
gingen hadden al v6r de mitochondriale Eva plaats
gehad? Het mannelijk celkern-DNA is nog onvoldoende
toegepast, hoe zuiver is het zeer weinige tot nu toe ge--
vonden fossiele bot ...en ... is het zonder meer verge-
lijkbaar met levend mt-DNA? Wat was er van de pri-
maire genenpool nog aanwezig?

De strijd in de moleculair-genetische wetenschap is min-
stens zo hevig als deze tussen de aanhangers van de
“Lange en Korte Chronologie™!

Het “verdwijnen” van de Neandertaler is een nog groter
twistpunt dan het ontstaan van onze voorganger. Tot
voor kort was het nog een vast gegeven: “De Homo sa-
piens kwam ongeveer 30.000 jaar geleden ergens uit het
oosten en roeide de simpele Oer-Europeaan volledig
uit”! Niet de Neandertalers, maar de vertegenwoordigers
van Homo sapiens waren in dit geval de “barbaren”. En
hoe zit het met de .... tegenwoordige sapiens sapiens?
Maar zo simpel blijkt deze soortwisseling niet verlopen
te zijn.

De homo sapiens blijkt “zo maar niet even gekomen te
zijn”. De kenmerken van de anatomische archaische sa-
piens werden al in primitieve vorm ontdekt in de be-
roem-de schedel KNM-3884 uit Ileret aan de oostelijke
oever van het Turkanameer — iets ten noorden van Koo-
bi-Fora — door Wambua Mangao in 1976. Deze archai-
sche Homo sapiens had nog wel de naar voren springen-
de wenkbrauwboog, die bij de latere vormen geleidelijk
verdwijnt. Door de betere voeding werden de kiezen
kleiner en waren er minder ontwikkelde spieren nodig
voor het kauwproces. Door de toename van het her-
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Fig. 10 Fontmaure-A. Chatelperronien. Artefacten in de Moustérientechniek. Collectie en tekeningen A. Wouters.
Nr. 1,2, 3 en 4: discoide kernen: 5 en 6: Moustérienspitsen; 7 en 8: rugmessen; 9: afslag- of tranchetbijl; 10; Abri Audi-mes / couteau a dos coubre;
11 en 14: schrabbers met alzijdige steilretouche; 12 en 13: Quina-schaven met trapvormige retouche.
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Fig. 11: Fontmaure-A, Chatelperronien. Nr. I en 1-A: kielschrabber (grattoir caréné). Nr. 2 : Bekschrabber (grattoir museau).
Collectie en tekening: A. Wouters.

senvolume (Ileret 1400 kubieke cm) werd het voorhoofd
hoger. (*3)

Prof. Giinter Bréuer — fervent aanhanger van het “Out of
Africa-model II — noemde de KNM-3884 de eerste over-
gangsvorm naar de moderne Homo sapiens. Deze sche-
del werd met de thorium-uraniummethode door Yuji Yo-
koyama gedateerd op 270.000 BP. In Zuid-Afrika (Flo-
risbad) werd een soortgelijke archaische schedel ook ge-
dateerd op 250.000 BP en de iets modernere sapiens-
schedel LH 18 uit Tanzania op 200.000 BP.

Sommige archeologen zien de oudste archaische vormen
van Homo sapiens al rond 600.000 BP en wel in enkele
verdere ontwikkelingen van Homo erectus (Friedemann-
Schrank).

De moderne mens

De eerste vondsten van de werkelijk anatomisch moder-
ne Homo sapiens werden gedaan bij Singa aan de Blau-
we Nijl (Soedan, 1924). Ze zijn gedateerd op 150.000 BP.
Vanuit dit savannengebied verbreidde de moderne mens
zich naar Zuid-Afrika (Klasies River Mouth, Die
Kelders, Border Cave e.a.: 120.000 — 100.000 BP); N.W.
Afrika (Dar-es-Saltane: 100.000 BP); Nabije Oosten
(Skhiil: 100.000 BP); Java, Australié (Cossat, Lake Mun-
go, Talgai: 60.000 — 30.000 BP); China (Luijlang, Zhou-
koudian-C: 35.000 BP) en zelfs tot Siberié: (35.000 —
15.000 BP).

In Europa verscheen Homo sapiens pas rond 40.000 BP
(Kostienki, Predmost, Dolni Vestonice, Brno, Vogel-
herdhohle, Grimaldi, Cro Magnon en veel andere sites in
het westen).

De nieuwe Homo-soort had — zoals we al zagen in Pale-
stina - aanvankelijk daar nog geen betere steenbewer-
kingstechniek dan de Neandertalers. Waarschijnlijk heb-
ben zij als afgescheiden groep ergens een geheel nieuwe
techniek ontwikkeld: het slaan van prachtige dunne klin-
gen uit prismatische en cilindrische kernen. Deze klingen
dienden vaak weer als halffabrikaten voor hun werktui-
gen: spitsen, schrabbers, stekers, boren, rugmessen enz.
Ze bewerkten ook op een bijzonder knappe wijze bot- en
geweifragmenten en lieten hun bekende rotsschilderin-
gen achter. Dit laatste hadden ze in Australi¢ echter
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30.000 jaar eerder al gedaan. Volgens 1. Tattersal (1998)
was het Homo sapiens die de symboliek begon te ont-
dekken en zo het gevoel voor kunst, muziek, taal en be-
heersing van de materialen beter kon ontwikkelen. Ze
konden zich daardoor nog gemakkelijker aanpassen aan
voor de mens minder gunstige biotopen.

Toen de eefste sapiensgroepen in Europa verschenen,
was het klimatologisch niet de “leukste” tijd in Europa.
In ons land zijn ze vanaf hun komst, 40.000 BP (pool-
woestijn) tot 14.000 BP (Bollingtijd) mogelijk maar
sporadisch geweest.

Voor mogelijkheden zie o.m.:

Anton van der Lee: De Périgordien-vindplaats “Boven-
ste Bos” te Epen (L.), APAN/EXTERN 7, pp 73-85.
Ad Wouters: “De Fransman”. Een jongpaleolithische
vindplaats, behorend tot een der componenten van het
“Gravettien” (Périgordien). Archaeologische Berichten
15, pp 70-125.

Bij “De Fransman” onder Heythuizen werd een grote
concentratie van artefacten ( = 3500 stuks) 70-90 cm
onder de basis van de Usselo-laag aangetroffen.

Het verblijf in deze streken is ten nauwste verbonden
geweest met stadialen en interstadialen. In de koudere
tijJden verbleef de Homo sapiens in zuidelijker streken.
Zelfs de Neandertaler zal hier tussen 50.000 en 40.000
BP moeilijk hebben kunnen leven. Het late M.T.A. kan
in géén geval tot in Drenthe zijn doorgedrongen, ook al
worden alle driehoekige bifaces door de officiéle “we-
tenschap™ naar deze “vuilbak™ verwezen (Stapert, 1985).
Ook hun silica-patina’s pleiten hiertegen. (*4)

In zuidoostelijke gebieden van Europa zien we als eerste
de Aurignacienmens verschijnen. Iets later meende men
in het Chatelperronien een nég vroegere Homo sapiens te
hebben ontdekt. Zijn steenbewerking bevatte nog vele
oude vormen, gebruikelijk bij de Neandertalers. Het
bleek, wéér later, een misvatting te zijn geweest. De Ne-
andertalers keken van de nieuwkomers — inderdaad de
Aurignacienmensen — hun nieuwe steentechnieken af en
bleven daarbij ook nog hun Moustérientechniek trouw.
Dit is niet zo verwonderlijk, want beide mensenrassen
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Fig. 12: Fontmaure-A. Chatelperronien. Artefacten in Jongpaleo-techniek. Collectie en tekeningen: A. Wouters.
Nr. 1: prismatische kern: 2: cilindrische kern; 3: kling met schuin afgedrukte riig: 4: kling van gres lustré: 5 en 6: klingen; 7. 8 en 9: boren; 10. 11
en 14: bekstekers; 12, 13. 16 en 17: AA-stekers: 18: RA-steker: 15, 20 en 21: stekerafslagen; 23: Chatelperronspits.
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Fig. 13 1: Klingboor. 2-5: Klingschrabbers. 6: Sculptuurtje van een mammoet?

leefden in meerdere gebieden soms meer dan 10.000 ja-
ren — al dan niet broederlijk — naast elkaar. Men kreeg
pas zekerheid toen op steeds meer Chételperronien-sites
fossiele skeletdelen, waaronder schedels, werden aange-
troffen van het zuivere Neandertaltype (Saint Césaire;
Arcy-sur-Cure); Fontmaure. Ook sommige sites van het
Spaanse Ulzien en het Italiaanse Szélétien vertonen deze
vermenging. Voor de jachtmethode zie (*5).

In Arcy-sur-Cure werden zelfs doorboorde en van rillen
voorziene tanden en sieraden van ivoor aangetroffen (Zie
fig. 6). Ze werden bewijsbaar op een andere wijze ver-
vaardigd als dit door de Homo sapiens gebeurde. Het
waren dus geen “leen- of veroveringsobjecten”

Fontmaure
Het is interessant om een van deze “mengvormen” wat
nader te bekijken. We kozen hiervoor de vindplaats

Fontmaure A, die al v66r de grote opgravingen van dr. L.

Pradel op de alom bekende site door hem 66k opgegra-
ven was in 1938 en gepubliceerd in het “Bulletin de la
Société Préhistorique Francaise * nr. 4 (1945). We ont-
vingen van Pradel in 1959 een overdruk van dit artikel.
In 1960 bezochten we onze vriend dr. Louis Pradel, sa-
men met ir. Jean Verheylewegen uit Brussel. Pradel was
doende met een van zijn opgravingen op de alom beken-
de “verzamelsite” in de tijd dat de ferme-ruine nog niet
voor een appel en een ei verkocht was aan de landbou-
wer, die het gebied weer een agrarische bestemming gaf.
Tijdens ons bezoek lagen het MTA met meer dan 800
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bifaces en het Moustérien final a lames beide in het
werkvlak. Het Oud-Acheul met primitieve bifaces en
afslagen in de Clactontechniek, alle van kwartsiet (vlak
G/H), was al in 1959 opgegraven. Ook de opgraving van
1938 kwam ter sprake. Pradel wees ons de plek aan,
waar in een toen reeds gerooid bosje de concentratie op-
gegraven was. Er was ter plaatse alleen het Moustérien
final a lames aangetroffen.

Hij haalde uit een débarras (rommelkamer) van zijn ca-
bane een panétiere (zakje waarin de boeren hun brood
mee naar het veld nemen) en gaf ons de hele op Font-
maure-A opgegraven collectie cadeau. Hieruit waren
alleen de stukken gehaald, die hij in 1945 al getekend
had.

Het zakje kwam pas weer te voorschijn, toen we in 1993
onze grote archeologische collectie en bibliotheek over-
deden aan het museum “Museon” in Den Haag. Zélf heb-
ben we de benaming “Moustérien final a lames” bestre-
den en we verklaarden in 1960 aan Pradel, in Fontmaure-
A een Vroeg Jong-Paleo te zien: Oud-Périgordien, dat
later Chatelperronien werd genoemd. Pas sinds enkele
jaren geleden hebben we gezien, dat we beiden gelijk
hadden: beide cultuuruitingen werden gedragen door ...
Homo neandertalensis.

We zullen daarom dit Fontmaure-A als voorbeeld be-
spreken van deze typische mengcultuur van twee men-
senrassen.




Fig. 14: Fontmaure-A (Fr.). Cultuur: Chatelperronien. Boven: 1,2,3: Boren.
4,5: Stekers. 6: Krombeksteker. Onder: 7,8,9: Klingen. 10,11: Klingschrabbers.
12: Joint van kern en hoge schrabber. Foto en collectie: A. Wouters.
Voorheen: collectie dr. L. Pradel.

senvolume (Ileret 1400 kubieke ¢cm) werd het voorhoofd
hoger. (*3)

Prof. Giinter Briuer — fervent aanhanger van het “Out of
Africa-model IT — noemde de KNM-3884 de eerste over-
gangsvorm naar de moderne Homo sapiens. Deze sche-
del werd met de thorium-uraniummethode door Yuji Yo-
koyama gedateerd op 270.000 BP. In Zuid-Afrika (Flo-
risbad) werd een soortgelijke archaische schedel ook ge-
dateerd op 250.000 BP en de iets modernere sapiens-
schedel LH 18 uit Tanzania op 200.000 BP.

Sommige archeologen zien de oudste archaische vormen.
van Homo sapiens al rond 600.000 BP en wel in enkele
verdere ontwikkelingen van Homo erectus (Friedemann-
Schrank).

De moderne mens

De eerste vondsten van de werkelijk anatomisch moder-
ne Homo sapiens werden gedaan bij Singa aan de Blau-
we Nijl (Soedan, 1924). Ze zijn gedateerd op 150.000 BP.
Vanuit dit savannengebied verbreidde de moderne mens
zich naar Zuid-Afrika (Klasies River Mouth, Die
Kelders, Border Cave e.a.: 120.000 — 100.000 BP); N.W.
Afrika (Dar-es-Saltane: 100.000 BP); Nabije Oosten
(Skhiil: 100.000 BP); Java, Australié (Cossat, Lake Mun-
go, Talgai: 60.000 — 30.000 BP); China (Luijlang, Zhou-
koudian-C: 35.000 BP) en zelfs tot Siberié: (35.000 —
15.000 BP).

In Europa verscheen Homo sapiens pas rond 40.000 BP
(Kostienki, Predmost, Dolni Vestonice, Brno, Vogel-
herdhohle, Grimaldi, Cro Magnon en veel andere sites in
het westen). )

De nieuwe Homo-soort had — zoals we al zagen in Pale-
stina - aanvankelijk daar nog geen betere steenbewer-
kingstechniek dan de Neandertalers. Waarschijnlijk heb-
ben zij als afgescheiden groep ergens een geheel nieuwe
techniek ontwikkeld: het slaan van prachtige dunne klin-
gen uit prismatische en cilindrische kernen. Deze klingen
dienden vaak weer als halffabrikaten voor hun werktui-
gen: spitsen, schrabbers, stekers, boren, rugmessen enz.
Ze bewerkten ook op een bijzonder knappe wijze bot- en
geweifragmenten en lieten hun bekende rotsschilderin-
gen achter. Dit laatste hadden ze in Australié echter

30.000 jaar eerder al gedaan. Volgens I. Tattersal (1998)
was het Homo sapiens die de symboliek begon te ont-
dekken en zo het gevoel voor kunst, muziek, taal en be-
heersing van de materialen beter kon ontwikkelen. Ze
konden zich daardoor nog gemakkelijker aanpassen aan
voor de mens minder gunstige biotopen.

Toen de eerste sapiensgroepen in Europa verschenen,
was het klimatologisch niet de “leukste” tijd in Europa.
In ons land zijn ze vanaf hun komst, 40.000 BP (pool-
woestijn) tot 14.000 BP (Bollingtijd) mogelijk maar
sporadisch geweest.

Voor mogelijkheden zie o.m.:

Anton van der Lee: De Périgordien-vindplaats “Boven-
ste Bos™ te Epen (L.), APAN/EXTERN 7, pp 73-85.
Ad Wouters: “De Fransman”. Een jongpaleolithische
vindplaats, behorend tot een der componenten van het
“Gravettien” (Périgordien). Archaeologische Berichten
15, pp 70-125.

Bij “De Fransman” onder Heythuizen werd een grote
concentratie van artefacten ( = 3500 stuks) 70-90 cm
onder de basis van de Usselo-laag aangetroffen.

Het verblijf in deze streken is ten nauwste verbonden
geweest met stadialen en interstadialen. In de koudere
tijden verbleef de Homo sapiens in zuidelijker streken.
Zelfs de Neandertaler zal hier tussen 50.000 en 40.000
BP moeilijk hebben kunnen leven. Het late M.T.A. kan
in géén geval tot in Drenthe zijn doorgedrongen, ook al
worden alle driehoekige bifaces door de offici€le “we-
tenschap” naar deze “vuilbak™ verwezen (Stapert, 1985).
Ook hun silica-patina’s pleiten hiertegen. (*4)

In zuidoostelijke gebieden van Europa zien we als eerste
de Aurignacienmens verschijnen. Iets later meende men
in het Chatelperronien een nég vroegere Homo sapiens te
hebben ontdekt. Zijn steenbewerking bevatte nog vele
oude vormen, gebruikelijk bij de Neandertalers. Het
bleek, wéér later, een misvatting te zijn geweest. De Ne-
andertalers keken van de nieuwkomers — inderdaad de
Aurignacienmensen — hun nieuwe steentechnieken af en
bleven daarbij ook nog hun Moustérientechniek trouw.
Dit is niet zo verwonderlijk, want beide mensenrassen
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Fig. 15: Fontmaure-A, Chatelperronien. Drie voorbeelden waarin wij —
voor vakarcheologen lachwekkend — door de Laat-Neandertaler bewerkte
sculpturen zien. Boven: omkijkende watervogel. Midden: grottenbeer?
Oder: mammoet. Als werktuig kunnen we de intentioneel geretoucheerde
voorwerpen niet duiden! Foto en collectie: A. Wouters. Voorheen coll. L.
Pradel.

bij de basis gespleten — werden op Fontmaure-A een
kleinere en een zeer grote Chatelperronspits opgegraven
(fig. 12 nr. 23; ook fig. 14 onderste rij links is een Cha-
telperronspits). Er bevinden zich maar één kling met
schuin afgedrukt einde (fig. 12 nr.3) en twee artefacten
met énkel kerven (fig. 12 nr. 19 en 22) op de site.

Lithische kunstuitingen

Met de komst van de Homo sapiens sapiens zouden ook
de kunstuitingen plotseling en in optima forma versche-
nen zijn. Maar kenden zijn voorgangers géén kunst?
Helaas hebben uitingen als dans, lichaamsbeschildering,
tekeningen in het zand en plastieken uit leem en hout
nagenoeg geen kans van “overleven”. En ... waar de
Steentijdmens — ook de Neandertaler — bijzonder bedrev-
en in was: de bewerking van gesteenten als vuursteen,
kwartsiet enz. bleef wonderlijk genoeg een “verboden
gebied”. Geen enkele vakarcheoloog heeft zich verdiept
in de mogelijkheid, dat vaak onder de massa’s geretou-
cheerde “artefacten” zich ook wel eens kunstuitingen’
zouden kunnen bevinden.

De amateur-archeoloog J.E. Musch was de eerste die ons
hierop attent maakte. We waren waarschijnlijk te zeer
“steentjesmorfoloog” en misten het gevoel om de primi-
tieve kunst, zoals hij die veelvuldig zag, te kunnen vol-
gen. Maar in sommige “stukken” uit oudere Steentijdcul-
turen en in gelijksoortige van het Laat-Moustérien en het
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Jong-Paleo in het bijzonder kunnen we diersculpturen
uit vuursteen niet ontkennen. Van het Chételperronien
van Fontmaure-A geven we er een drietal weer in fig.
15. Het oog van de “watervogel” is een natuurlijk
“putje” in het cortexrestant. Op het keelgedeelte is
haematiet aanwezig. Over kunstuitingen van het Cha-
telperronien van Arcy-sur-Cure zie fig. 6.

Het Neandertalspoor is te volgen tot aan 27.000 BP.
Loopt het daar dood?

Zoals we al zagen hebben de Neandertalers en de Ho-
mo sapiens — ook in Europa — vele duizenden jaren
samen dezelfde gebieden bewoond. Dat was beslist in
meer zuidelijker streken dan in Nederland. Tijdens de
strengste stadialen van het Weichselien was ook zelfs
de Neandertaler mens uit dit koude biotoop terug-
getrokken naar meer leefbare gebieden. (Ongeveer
40.000 BP, fase 4 in de zuurstof-16 en —18 isotoop).
In deze gebieden vinden we dan ook de
“mengvormen”, die we tegenwoordig met
Chatelperronien aanduiden en die we kort bespraken.
Het aantal Neandertalers en hun leefareaal waren in
die vele jaren geminimaliseerd.

Het-waarom van het “langzaam verdwijnen” van de
Neandertalers zal wel altijd een raadsel blijven. Het
binnen 10.000 jaren in een bloedige strijd ten onder
gaan lijkt zeer onwaarschijnlijk. Hebben bepaalde
geisoleerde groepen zich toch vermengd met de “mo-
derne” mens? Bracht deze laatste ziekten mee, waar-
tegen ze zelf alleen resistent waren? Is een grotere
sterfte aan kinderen en jeugdigen een van de
oorzaken, of inteelt?

Opmerkelijk is het verhoudingsgewijze grote aantal
vondsten van kinderskeletten. “Een 2% lagere kinder-
sterfte bij de sapiens sapiens zou voldoende zijn ge-
weest om de Neandertaler binnen 30 generaties (dus
bijna 1000 jaren) verre in de minderheid te brengen”
(Schrenk, 1997).

Of hebben de Neandertalers de concurrentiestrijd
t.o.v. de taalbeheersing, biotoopaanpassing en een
betere “intelligentie” verloren?

Of is kannibalisme — met welke intentie dan ook — de
oorzaak van de verzwakking geweest?

Er zijn in de loop der jaren vele fossielen van de prehi-
storische mens gevonden, waarop men krassen en schaaf-
en breuksporen aantrof. Ook relicten waarvan werd
aangetoond, dat het bot werd verkregen door het vlees
eerst te koken. Het is echter nog steeds een open vraag, of
dit alles duidde op kannibalisme (anthropopha-gie). We
spreken pas van kannibalisme als menselijk organisme
gebruikt werd als voedsel.

Het is even goed mogelijk geweest, dat “ontvlezing” tot
de begrafenisrituelen heeft behoord. Dit was bijvoor-beeld
bekend bij meerdere volksstammen in het vroegere
Indonesié. Soms werd het skelet zelfs opgegraven en la-ter
met veel ceremonieel opnieuw ter aarde besteld. De
schedel kreeg daarbij vaak een ereplaats in de woning.

Twijfels inzake Neandertaler-botten had men al veel
langer, maar vooral na opgravingen in de grot van Mou-
la-Guercy in Zuid-Frankrijk (120.000 BP) meende men
zekerheid te hebben. Hier werden tussen een grote massa
kapotgeslagen botten van herten en ander jachtwild de op
gelijke wijze behandelde fossielen van zes Neandertalers
gevonden. Ook bij hen werden de zwaardere botten ver-
brijzeld om bij het merg te komen. Tim White en A. De-
fleur — de opgravers — zijn er zo goed als zeker van dat er
in Moula-Guercy sprake is geweest van anthropopha-gie.
De bekende Duitse Neandertaler-kenner Ralph W.
Schmitz gelooft ook hier aan skeletbewerking als begra-
fenisritueel te moeten denken.
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Fig. 16: Boven de Tauag: Homo sapiens sapiens.
Onder de Taag: Homo neandertalensis.

Overigens zijn boven besproken verschijnselen ook aan-
getoond bij vondsten van de Peking-mens (450.000 BP),
de Atapuerca-mens (800.000 BP) en de recentere Ched-
dar-mens uit Somerset (12.000 BP). Uit recente tijden
(800 na Chr.) kon dr. Billman uit coprolithen van Zuid-
Amerikaanse indianen kannibalisme bewijzen. Bekend
was ook het kannibalisme van de Fore-, de Kemano- en
de Yonomalestam uit Papoea-Nieuw Guinea., die tot het
“verbod van 1950” dit gebruik kenden.

De ziekte Kuru zou door het eten van menselijk vlees
(herseninhoud) zich via een prion hebben verspreid. De
“inboorlingen™ werden niet ouder dan 30-40 jaar. Kuru
was een ziekte die mogelijk ontstond, dan wel zich snel
verbreidde, door het eten van vlees van dezelfde soort
(Vergelijk de “gekke koeienziekte”, die onlangs de kop
opstak door het gebruik van dierlijk meel, bereid uit dode
runderen). De mogelijkheid blijft open, dat kuru ook
doorgegeven werd door bloedcontact van de “hersenen”
met open wonden.

Dat een dergelijke ziekte, hoe ook doorgegeven, een volk
volkomen kan uitroeien, behoeft geen verdere uitleg.
Vandaar deze wat uitvoerige bespreking.

Jaques Hublin van het “Musée de ’'Homme” (Parijs. 1999)
zag de laatste woonplaatsen van de Neandertalers ten
zuiden van de Taag in Spanje en Portugal (Columbeira,
Figueira Brava, Zaferraya (27.000 — 30.000 BP) e.a.

De Homo sapiens verbleef ten noorden van deze rivier
(El Castillo, Abri Romani, Arbreda 38.000 — 40 000 BP).
Zie fig. 16. Uiteindelijk waren de resterende Neanderta-
lers aangeland in de omgeving van de rots van Gibraltar
met zijn ruim 140 grotten. De vraag blijft dan: waarom
staken ze niet over naar de noordkust van Afrika, die bij
helder weer te zien was?

Men heeft tot nu toe gedacht dat de Neandertaler was
teruggedrongen tot Zuid-Spanje en de Krim. Het blijkt
nu onlangs — uit de allernieuwste dateringen — dat ook in
het centrum van het verbreidingsgebied van deze Homo
(Vindya in Kroati€) skeletten zijn geborgen van 28.000 —
29.000 jaar oud. Terecht schreven we al: “Het waarom,
hoe en waar van het langzaam verdwijnen van de Nean-
dertalers zal wel altijd een raadsel blijven.... tenzij de
aanhangers van het “Multiregionale Model” tch gelijk
hadden!

’s-Hertogenbosch, maart 2000

Noten:

(*¥1): a: In september 2000 presenteerden de archeologen J. Thissen en
R. Schmitz op een persconferentie een door hen in het Neandertal ge-
vonden aangezichtsfragment; het past aan het in 1986 gevonden sche-
deldak van de naamgever van de soort. Aan het gewricht van zijn dij-
been bleek een in 1997 gevonden klein botfragment te passen.

b: Zie hiervoor noot (*2) in Wouters: Homo erectus, de kraanvogel uit
de oertijd, elders in deze aflevering.

(*¥2): Het voedsel van de Neandertaler moet bijzonder goed zijn ge-
weest, ook dat van de oudere sensu largo-vormen vanaf ongeveer
500.000 BP. De hierbij vrijkomende energie werd voor een groot deel
gebruikt voor de groei van de hersenen, vooral van de hersenschors. Dit
is af te lezen aan de fossiele schedelcalottes. De hersenschors bepaalt
het bewegingsmechanisme en het gevoelsleven van de mens. Deze
kwamen bij de Neandertaler dus op een hoger plan en verklaren dan
ook het vermogen, doelmatig te opereren bij de groepsjacht op groot
wild, die weer bijna ondenkbaar was zonder samenwerking en minstens
een primitief taalgebruik. Merkwaardig dat dit in iets mindere mate ook
viel te constateren bij de ontwikkeling van de eerste Homo erectus-vor-
men (2 milj. BP).

(*3): Dit proces is bij de moderne sapiens blijkbaar effectiever geweest
en is zeker anders verlopen dan bij de Homo neandertalensis.

(*4): Deze driehoekige M.T.A-bifaces van de “Groninger school” heb-
ben daarbij.nog allemaal windlak (Stapert, 1976) = silica-coating =
AD-patina (Wouters, 1979) = hyalietglas-patina (Van Noort, 1997), die
alleen in een zwaar alkalisch milieu kan ontstaan. Op de vindplaatsen
in Noord-Nederland kan dit alleen v66r de vorming van de verzurende
Eem-bodem zijn geweest. Het echte M.T.A. — een Laat-Moustérien —
valt ... duizenden jaren na deze “alkalische periode”!

Interessant in deze kwestie zijn de vondsten van de Moustérien vind-
plaats Salzgitter Lebenstedt bij Hamburg (op ongeveer dezelfde
breedtegraad als Noord-Nederland), waar geen der artefacten deze
silica-patina bezit. Er werden op deze site de botresten van meer dan 70
rendieren geborgen, jachtwild van de Neandertalers.

(*5): In Salzgitter Lebenstedt (50.000 BP) vond men veel overeen-
komsten met de jacht van de Hamburgien en Ahrensburgien culturen,
die vele duizenden jaren later in hetzelfde leefgebied — Meiendorf,
Stellmoor en Ahrensburg — opereerden. Ook hier bestond een bijna
exclusieve jacht op rendieren (Rangifer tarandus), waarvan men steeds
weer de zwaardere botten verbrijzelde voor de mergwinning. Deze
jacht vereiste, zowel van de Neandertalers als van de rendierjagers van
het Laat Jong-Paleo (12.000 - 11.000 BP), een duidelijk inzicht in het
trekgedrag van het rendier, zowel wat betreft het seizoen als de plaat-
sen waar men ze kon opwachten. (Vgl. Gaudzinski en Roe-broeks,
2000).

Er werden in Salzgitter ook fossielen van mammoet, bizon, paard en
Merck’s rhinoceros aangetroffen. De pollenanalyse gaf een subarctisch
klimaat aan met grove den, spar, berk, wilg en grassen. E.e.a. toont een
toendra-vegetatie. Sommige bifaces — waaronder één reuzen-exemplaar
- zijn van Micoque-habitus. Er werden op deze site meerdere aange-
spitste mammoetribben en een kleine, van weerkaken voorziene benen
spits opgegraven (Tode et al., 1953).

(*6): Door recente onderzoekingen van vroegere opgravingen blijkt uit
de fossiele botten, dat de Neandertaler, soms zelfs massaal, op groot
wild heeft gejaagd, ook in de “mammoetsteppe” (Regourdou: 26 grot-
tenberen; Mauran: meer dan 3000 bizons? e.a.).

Er zijn ons geen materi€le behuizingsresten van Neandertalers bekend.
Overigens ook niet van jongpaleolithische en mesolithische jagers-
verzamelaars in Nederland. Vaak ziet men de periferie van verblijf-
plaatssporen voor behuizingsresten aan.
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Uzbekistan (en de onverklaarbare Neander-

thalers).

Door G.F. thoe Schwartzenberg
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Uzbekistan ligt ten noorden van Afghanistan. Nu 11 september 2001 de bekendste regio ter wereld. Meer dan 50.000 geleden trok hier de
Neanderthaler rond. Waar hij vandaan kwam is tot nu toe nog niet opgehelderd.

De grens tussen Uzbekistan (waar we in september

1997 een groepsreis maakten) en Tadzjikistan

(waar toen een burgeroorlog woedde) was dicht. We
konden dus geen gebruik maken van de doorgaande
weg van oost - naar midden - Uzbekistan, die deels door
Tadzjieks gebied loopt. Gelukkig was de pas verder
naar het noorden, die op Uzbeeks gebied ligt, open.
Daar konden we overheen, zij het niet in onze bus,
maar met taxi’s; de lege bus reed achter ons aan: met
ons erin zou hij de helling niet kunnen halen.

Nadat we een paar dagen in Tashkent waren geweest en
daarna een week in de Ferghana vallei in bet oosten van
het land hadden rondgetoerd, waren we nu op weg naar
een natuurpark bij het plaatsje Zaamin. Dat park ligt in
een bergachtig gebied op ongeveer 1.400 m hoogte. We
overnachtten in een datsja van de voormalige partijchef
Razidov. Omdat hij last had van het lawaai van een wa-
terval in de buurt, liet hij die “gewoon” een eindje ver-
leggen. Die klatert nu nog wel binnen gezichts-, maar
niet meer binnen gehoorsafstand.

Eerste artefacten

De volgende morgen gingen we naar een hoger gelegen
plateau, waar twee families in yurten woonden. Dat zijn
grote ronde tenten met een houten staketsel die bekleed
zijn met vilten matten. De hoogvlakte was begroeid met
pollen hard, dor gras. Er graasden schapen en angora-
geiten; een jongen liet een paard grazen aan een lange
teugel. In één van de tenten lag een ingebakerde baby in
een beschilderde houten wieg. Naast de tenten was een
gat in de grond gegraven als vuurplaats, waarboven een
beroete ketel aan een schuine stok hing.

's Middags wat gewandeld in de omgeving van de datsja

en langs een snelstromend riviertje dat wat lager lag.
Daar vond ik bovenaan de steile oever een handvol
Midden-Paleolithische artefacten van een donkergrijs,
basalt-achtig gesteente, waaronder een holle schaaf, een
boor en een tranchetbijltje (Zie fig. 1 en fig. 2)).

's Avonds koelde het snel af en 's nachts was het uitge-
sproken koud. Een flinke slok wodka (merk Rasputin)
helpt dan om warm te worden.

De dag daarop vertrokken we naar Samarkand. Eerst
door de bergen, daarna door een vlakker gebied dat uit
steppe en halfwoestijn bestaat. Kudden koeien, schapen
en loslopende paarden. Koeherders reden op paarden,
schaapherders op ezels. Lemen huizen met omheinde
erven, driewielige tractoren. In de middaghitte doezelde
ik half weg en dacht (in telegramstijl) aan het eerste deel
van onze reis:

Tashkent met zijn brede lanen en grote pleinen; de pom-
peuze (regerings)gebouwen in Sovjet-stijl en de fraaie
metrostations die allemaal verschillend gedecoreerd zijn
met natuurstenen wanden, geglazuurde pilaren, glazen
tegels en verlichtingsschalen. Het neo-classicistische
operagebouw met binnen veel verguldsel en rood pluche
waar we een balletvoorstelling bijwoonden (voor omge-
rekend + f 4,— op de voorste rij) en het enorme ruiter-
standbeeld van Amir Timur (= Timoer Lenk). Nu Marx
en Lenin uit de gratie zijn en hun standbeelden van de
sokkels gehaald, is Timur uitgeroepen tot de nieuwe
vader des vaderlands.

Vervolgens de brede, vruchtbare Ferghanavallei in het
oosten van het land; de onafzienbare katoenvelden en de
kolonnes open vrachtauto’s waarin de katoenplukkers
van de ene streek naar de andere werden vervoerd onder
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Fig. 1. Zaamin. Midden-Paleolithicum. Materiaal: basalt-achtig gesteente. Collectie: G.F. thoe Schwartzenberg. Tekeningen: A. Wouters.
1: terminale holschaaf: 2: artefact met opfrissing van de punt aan de ventrale zijde (zgn. Afslag van Rust); 3: alternerende boor; 4: RA-steker:
5: afslagbijl (tranchetbijl).

begeleiding van politieauto’s met zwaailichten op de an-
dere weghelft. De vrouwen in kleurige jurken en lange
broeken van ikat-stof; oudere mannen in (gewatteerde)
zijden jassen en vaak op (afgetrapte) laarzen; de kleurige
markten met stapels meloenen, vijgen, granaatappels,
noten, tomaten; het paleis (nu museum) van de laatste
emir van Kokand met een mooie voorgevel van gegla-
zuurde tegels en binnen o.a. een archeologische collectie
(Midden Paleo, Neolithicum en later); de huizen met
daken van golfplaten; de waterleidingbuizen en electrici-
teitskabels die meestal schots en scheef tegen de buiten-
muren zijn bevestigd, stegen overspannen en straten
oversteken. Veel mensen met rissen gouden tanden,
soms bijna een compleet gouden gebit; velden met zon-
nebloemen, stenige akkers, wazige bruine en violette
bergen aan de horizon. Katoen- en zijdefabrieken in
Marghilan en Andijan; imponeer-gebouwen in de hoofd-
plaats Ferghana. Op de begraafplaatsen vaak een paar
mooie mausolea van de lokale elite, met betegelde wan-
den en koepels, maar in Shachimardan een groot nep-
mausoleum ter ere van een bewonderd persoon, die daar
nooit geweest is en ook niet begraven ligt.

De plov, het nationale gerecht, dat in zijn doordeweekse
samenstelling bestaat uit een mengsel van rijst, uien en
wortel, waarop enige brokken (meestal vet) schapenvlees
worden gedeponeerd. De zondagse variant kan ook nog
andere groenten, noten of rozijnen bevatten.

De thee die de hele dag door en bij elke maaltijd wordt
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gedronken (uit kommetjes) en de wodka die in halve
literflessen a circa + { 3.— wordt verkocht. De Uzbeken
moeten het, wat die wodka betreft, wel met Allah op een
akkoordje hebben gegooid, gezien de hoeveelheden die
ze daarvan innemen.

De geschiedenis in het kort

Uzbekistan is een smeltkroes van volken en etnische
groepen. Dat is al zo vanaf de prehistorie. In het tweede
millenium v. Chr. woonde er een Indo-Iraans volk, waar-
van een deel later naar zuid-Rusland trok en een ander
deel naar Pakistan en India.

In de 6e eeuw v. Chr. behoorde het zuidelijke deel van
het gebied (Sogdié en Khorezm) tot het Perzische rijk
(de Achaemeniden), terwijl in het noordelijke deel Scy-
then woonden. In 330 v.Chr. trok Alexander de Grote dit
gebied binnen en veroverde o.m. Samarkand. Toen hij
twee jaar later weer vertrokken was, viel het land in han-
den van de Koesjieten, die het boeddhisme introduceer-
den en de handel langs de Zijderoute op gang brachten.
In de 6¢e eeuw A.D. kwamen de West-Turken en in de 8e
eeuw de Arabieren, die de islam invoerden en hun ge-
schreven taal.

In de 9e en 10e eeuw was de westelijke helft weer een
deel van het Perzische rijk (de Samaniden) en werd de
oostelijke helft beheerst door Turkse en Mongoolse
stammen. De Samaniden maakten Buchara tot een Cen-
traal-Aziatisch centrum van wetenschap, religie en han-
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Fig. 2. Stuwmeer ten zuid westen van Zaamin,. Midden-Paleolithicum.
Collectie: G.F.thoe Schwartzenberg. Tekeningen: A. Wouters.

1: afslagbijl van siliciumhoudende kalksteen;

2: tranchetbijl van kristallijn gesteente.

del. Ze werden verdreven door de Ghaznawiden, die op
hun beurt plaats moesten maken voor de Seldsjoeken
(Ile en 12e eeuw).

Begin 13e eeuw raasden de Mongools-Turkse horden
van Djenghiz Khan over het land en toen het stof was
gaan liggen en er bijna geen steen meer op de andere lag,
werd het zo'n 150 jaar lang Mongools gebied.

Toen stond Amir Timur op. Ook hij veroverde een
enorm gebied, dat zich bij zijn dood in 1405 uitstrekte
van de Kaukasus tot het huidige China. In tegenstelling
tot Djenghiz Khan was Timur echter niet alleen een ver-
woester, maar ook een bouwer. Diverse oude gebouwen
in Samarkand, dat hij tot zijn hoofdstad maakte, dateren
uit zijn tijd. Zijn kleinzoon Ulughbek voegde daar nog
enige moskeeén, medressa’s (islamitische scholen voor
voortgezet onderwijs) en een observatorium aan toe.
Begin 16e eeuw trokken de Uzbeken, een van oorsprong
Zuid-Siberische nomadenstam, het gebied binnen,
verdre-ven de Timuriden, vestigden zich er blijvend en
gingen geleidelijk over tot een sedentair bestaan.

Omstreeks halverwege de 18e eeuw splitste het gebied
zich, als gevolg van een hoog opgelopen opvolgings-
kwestie, in drie khanaten: Kokand, Buchara en Khiva,
met nogal vage begrenzingen. De khans en emirs re-
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Centraal Azié in de Late Middeleeuwen.

geerden als feodale despoten, hadden doorgaans een af-
keer van modernisme en lagen vrijwel voortdurend met
elkaar in de clinch.

In de 19e eeuw drongen de Russen steeds verder Cen-
traal-Azié binnen. Na eerst Kazachstan binnen hun in-
vloedssfeer te hebben gebracht, richtte hun expansie-
drang zich op de drie khanaten, die in de 60-er en 70-er
jaren van die eeuw stuk voor stuk werden veroverd en
tot Russische protectoraten gemaakt.

Na de Oktoberrevolutie in 1917 in Rusland kwamen
deze protectoraten in opstand, maar die opstanden
werden in de daaropvolgende jaren door eenheden van
het Rode Leger neergeslagen. In de 20-er en 30-er jaren
werd Cen-traal-Azi€ opgedeeld in vijf “natiestaten” met
voor het eerst in hun geschiedenis duidelijk afgebakende
grenzen.

Vervolgens werden ze tot socialistische Sovjetrepu-
blieken geproclameerd. De grenzen werden zodanig
vastgesteld dat in elke republiek - volgens de verdeel en
heers politiek - een grote minderheid van de volken uit
de andere republieken woont. Zo bestaat de bevolking
van Uzbekistan voor ca. 60% uit Uzbeken, voor ca. 25%
uit Tadzjieken, Kazachen en Kirgiezen, 6 2 7 % Russen
en voor het overige uit o.m. tijdens de Stalinperiode ge-
deporteerde Tataren, Wolga-Duitsers en Koreanen. Na
de ineenstorting van de Sovjet Unie werd Uzbekistan in
1991, evenals de vier andere Central-Aziatische repu-
blieken, een onathankelijke staat.

Nog meer artefacten

In het oude stadsgedeelte van Samarkand zijn veel scha-
duwrijke lanen, parkjes met bloemperken en spuitende
fonteinen. Het Registanplein is schitterend. Het wordt
aan drie kanten omgeven door grote, in de 15e en 16e
eeuw gebouwde medressa’s. De voorgevels daarvan en
de muren rond de binnenplaatsen zijn geheel bekleed
met geglazuurde tegels in diverse kleuren: blauw,
turquoise, groen, rood en beschilderd met allerlei
geometrische pa-tronen, bloemmotieven en af en toe
dieren. Werkelijk prachtig; je kunt er wel urenlang
bewonderend naar kijken. In de buurt van het plein staan
de restanten van de enorme, eens 35 m hoge Bibi- °
Khanym moskee. Deze werd in opdracht van Timur
gebouwd en was destijds de grootste moskee van de
Islamitische wereld. Ook hiervan waren de muren met
gekleurde tegels bekleed. Helaas bij een aardbeving eind
vorige eeuw deels ingestort, maar nog steeds een
indrukwekkende ruine.

Een kilometer verder staat het betrekkelijk eenvoudige
mausoleum van Timur met een mooie, geribde blauwe
koepel. Van binnen is het mausoleum overdadig met
bladgoud gedecoreerd. Hier staan de praalgraven van
Timur en enige van zijn zoons en kleinzoons onder wie
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Ulughbek. In werkelijkheid ligt Timur begraven in een
crypte naast het mausoleum, onder een 20 cm dikke
dekplaat van donkergroene jade.'s Avonds gingen we
met de groep in een restaurant-aan-huis eten. Op de bin-
nenplaats, overdekt met wijnranken, kregen we een uit-
gebreide maaltijd met diverse heerlijke salades opge-
diend. Tot slot werd er thee gebracht en een kom met
confiture van vijgen en bramen. In onze onschuld na-
men we ieder een lepeltje en lieten de kom rondgaan tot
hij leeg was. Achteraf hoorden we dat het de bedoeling
was de thee te parfumeren met één lepeltje confiture.

De volgende dag gingen we naar Afrasiab, het iets ten
noordoosten van de stad gelegen oude Samarkand (Ma-
rakanda), dat vermoedelijk in de 5e eeuw werd gesticht.
We bekeken eerst het museum met 0.a. een Zoroastrisch
vuuraltaar, veel aardewerk en fragmenten van fresco’s
die jachttaferelen, een processie en het bezoek van een
lokale heerser uitbeeldden. Voor het eerst zagen we een
aardewerk kruik met luchtsleuf, bedoeld om een kat in te
vervoeren. Daarna liepen we een uur in de brandende
zon over het boomloze opgravingsterrein. Van de oude
stad rest nog een aantal funderingen en tot 14 m hoge
muren van stenen gebouwen. Verder restanten van lemen
huizen en een deel van de oude stadsmuur.

Na nog een paar stadswandelingen langs mooie oude- en
minder mooie moderne gebouwen, over markten en een
begraafplaats met fraaie mausolea, vertrokken we naar
het zuiden. Eerst weer uitgestrekte katoenvelden en hui-
zenhoge bergen katoen op opslagterreinen, door dorpjes
met lemen huizen en langs velden met zonnebloemen.
Daarna halfwoestijn, af en toe een man op een ezel met
een groepje schapen, een zandstormpje. Aan het eind van
de middag reden we de bergen in, naar Ming Cholor, een
piepklein dorpje met een groep vakantiehuisjes: bedden
van harde planken, alleen koud water, matig eten en zeer
basic sanitair; wel mooi in het landschap gelegen.

De dag daarop ging ik met een deel van onze groep een
wandeling maken. Het bergpad ging eerst steil omhoog.
Tussen het hoge gras in de bermen groeiden o.m. papa-
vers en cannabis. Na een half uurtje zag ik in de wand
van het daar uitgegraven pad een aantal interessant lij-
kende stukjes witte kwarts. Dus bleef ik daar achter en
begon ze te verzamelen. Een uurtje zoeken leverde me
een 30-tal Midden-Paleolithische artefacten op: een
kleine biface, stekertjes, boortjes en kleine afslagen; ook
een grote schrabber en een triéder. Alle van witte of
geaderde kwarts (Zie fig. 3).

Het was er bloedheet en het zweet liep in straaltjes langs
mijn gezicht en over mijn rug. De enige passant tijdens
dat uur was een oude man op een ezel. Hij droeg een
lange zwarte jas en had een zwarte muts op. Met een
formeel “assalaam aleikum” begroette hij me en vroeg
wat ik aan het doen was. Hij keek naar de steentjes die ik
hem voorhield. Ik zei in het Russisch “oud, heel oud”,
terwijl ik met enkele ervan snij- en boorbewegingen
maakte. De man schudde zwijgend zijn hoofd en reed
door.

Onze volgende halteplaats was Shakhrisabz, waar nog
een restant van een zomerpaleis van Timur staat, eigen-
lijk alleen de 38 m hoge toegangspoort. De rest van het
gebouw is 200 jaar geleden bij een aardbeving ingestort.
Verder zijn er een khanaka (een Soefi-meditatieruimte),
een 16e eeuwse karavanserai en enkele mooie mausolea,
0.a. de laat 14e eeuwse van Jehangir, zoon van Timur.
Veel vrouwen dragen geborduurde jurken en een rond
petje met voor en achter strengetjes kralen, als een gor-
dijntje. Oudere mannen kleden zich dikwijls in lange
dunne zijden mantels in diverse kleuren. Op de markt
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o.m. bergjes donkergroene snuiftabak, die verkocht
wordt in kalebasjes met een stop van reepjes leer. De
borduurfabriek lag tijdelijk stil omdat het personeel ver-
plicht was ingezet bij de katoenpluk.

Toen we vervolgens op weg gingen naar Buchara, bleek
na een paar kilometer dat de toegangen tot hoofdwegen
in het gebied waren afgezet met tractoren en karren. Veel
politie op de been. De buschauffeur moest daarom zig-
zaggend door de binnenlanden verder zijn weg zoeken.
We reden over zandwegen, door dorpjes met verbaasd
opkijkende mensen, door steppe en langs katoenvelden;
fabriekscomplexen, kamelen, geiten en kilometerslange
brede open goten voor bevloeiingswater (maar door de
overvloedige irrigatie droogt het Aralmeer steeds verder
uit).

Gaandeweg kwamen we erachter dat de hoofdwegen af-
gesloten waren omdat de president die dag in dat gebied
rondreisde en dergelijke uitstapjes pas enkele uren tevo-
ren aankondigt. Dus geen boze, demonstrerende boeren
zoals we eerder nog dachten. Die zijn daar (nog) niet.
Het is per slot een ex-Sovjetrepubliek met een ex-com-
munist als president en een ex-K.G.B. om iedereen in de
gaten te houden.

Halverwege de middag arriveerden we in Buchara. Deze
oude stad is, evenals Samarkand tot grote bloei gekomen
dankzij de handel langs de Zijderoute. In de 9¢ en 10e
eeuw was ze het religieuze en culturele centrum van
Centraal-Azié en de geboorteplaats va o.m. de dichter
Firdausi en de geneeskundige/filosoof Ali ibn Sina (Avi-
cenna). Onze eerste wandeling bracht ons bij Labi-Hauz,
een plein rond een van de laatst overgebleven grote vij-
vers in de binnenstad, die voorheen dienden als reservoir
voor was-, kook- en drinkwater. Om de vijver staan oude
moerbeibomen, in de schaduw waarva mannen domino
spelen of bij een kommetje thee zitten te praten. In de
omgeving staan diverse oude moskeeén en medressa’s.
Onder de 12e eeuwse Maghoki-Attar moskee hebben ar-
cheologen de resten gevonden van een zoroastrische
tempel uit de 5e eeuw en van een nog oudere boeddhis-
tische tempel. In een parkje naast de vijver staat een leuk
standbeeld van Hoja Nasruddin op zijn ezel. Hij was een
Soefileraar die als “wijze gek” bekendheid kreeg van-
wege zijn humoristische, educatieve anekdotes.

De oude gebouwen in Buchara verschillen van die in Sa-
markand. De buitenmuren zijn gebouwd van zandkleuri-
ge baksteen, die in verschillende patronen is gemetseld,
vijf tot tien patronen per gebouw, afgewisseld met smalle
banden van gekleurde geglazuurde tegels. Ook heel fraai,
maar veel minder kleurig dan in Samarkand en Shakhri-
sabz. Ben bijzonder mooi voorbeeld van deze bouwstijl
vond ik het mausoleum van Ismail Samani dat in het be-
gin van de 10e eeuw werd gebouwd. En hoewel het uit
de vroeg-islamitische tijd stamt, vertonen de buitenmu-
ren zoroastrische symbolen, zoals een cirkel in een ruit in
een vierkant, die het begrip “eeuwigheid” uitdrukken.
Het burcht- en paleiscomplex de Ark, is ondanks de ver-
vallen staat waarin het verkeert nog een imposant bouw-
werk met een metersdikke lemen ommuring en hoge
smalle kantelen. Binnen ligt driekwart in puin, maar in
de nog overeindstaande gebouwen zijn enkele interessan-
te exposities, o.a. kunstnijverheid, oude munten en ge-
schriften en oude foto's.

Op een avond kwam Ans in het hotel tot haar schrik tot
de ontdekking dat ze onze reisgids kwijt was; waar-
schijnlijk vergeten weer mee te nemen toen ze die bij het
betalen even neerlegde op het stalletje van een water- en
frisdrankverkoper. Wij meteen per taxi daar naartoe. En
gelukkig, de jongen van het stalletje had de gids bewaard



Fig. 3. Ming Cholor. Midden-Paleolithicum. Materiaal: witte - of geaderde kwarts. Collectie: G.F. thoe Swartzenberg. Tekeningen: A. Wouters.
I: triéder; 2: RA-stekertje; 3: AA-stekertje; 4, 5 en 6: boortjes; 7: bekstekertje; 8 en 10: kernstekers; 11: zware schrabber; 12: lange schrabber;
13 en 14: afslagjes; 15: microbiface; 16: spitsafslag gebruikt als boor; 17: kernrestant.
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en overhandigde hem breed grijnzend. Terug in het hotel
een glas wodka gedronken op de goede afloop.

We bezochten ook nog de oude Joodse wijk met kron-
kelige straatjes en een aandoenlijk-armoedige syagoge;
en de Kalan minaret. Deze vroeg 12e eeuwse minaret
was destijds met zijn 47 m het hoogste gebouw in Cen-
traal-Azié. Djenghiz Khan was er zo van onder de indruk
dat hij bevel gaf hem te sparen. De minaret diende ook
als wachttoren en als baken voor karavaanreizigers, maar
de emirs lieten ter dood veroordeelden in een zak gebon-
den, van de bovenste omgang gooien.

Vanuit Buchara maakten we een uitstapje via het zomer-
paleis van de emirs naar een bedevaartsoord met de tom-
be van Bakhaudin Nagshband. Deze stichtte in de 14e
eeuw de Soefi-orde van de Nagshbandi, een deels con-
templatieve maar deels ook zeer militante (en anti-Rus-
sische) broederschap die zich over heel Centraal-Azié en
de Kaukasus verbreidde. Naast de moskee ligt een oude
dode moerbeiboom op een sokkel. Vrouwen en meisjes
kruipen er onderdoor (een pre-islamitische vruchtbaar-
heidsrite) en maken daarna veeg- en plukbewegingen
over de stam terwijl ze een wens prevelen. Dan gaan de
pelgrims naar het ommuurde binnenplein, drinken een
kroesje water uit de put en lopen vervolgens driemaal
tegen de klok in om de tombe van Nagshband heen. Ze
raken daarbij de wanden van de tombe met hun vlakke
handen aan, waarna ze een soort wasbeweging over hun
gezicht maken. Tot slot gaan ze in groepjes naar een
mullah, die in de schaduw van een boom zit. Hij reciteert
enkele minuten en deelt de bedevaartgangers dan een
stukje brood uit. Na dit officiéle gedeelte gaan de bezoe-
kers buiten het terrein onder de bomen picknicken.

Na Buchara reden we 400 km door de woestijn naar Khi-
va. Golvend landschap met af en toe een kleine oase;
zeer schaarse begroeiing van lage dorre struikjes en hard
dor gras; zoutplekken, groepjes kamelen en wegschie-
tende bleke hagedissen. Halverwege maakten we een
lunchstop bij een “wegrestaurant”, een bouwvallig keetje
met een afdak op palen. Er was alleen aardappelpuree
met een spiegelei te krijgen. Gelukkig hadden ze ook
flessen water.

Een eind verderop kwamen we dicht langs de rivier de
Amudarja, die daar in een honderden meters diepe groe-
ne vallei stroomt. De Romeinen noemden deze rivier de
Oxus en het gebied ten noorden ervan, het huidige
Uzbekistan en Kazachstan, Transoxiana.

In Khiva overnachtten we in een tot hotel omgebouwde
medressa ut de 18e eeuw. In de ommuurde binnenstad
staan diverse prachtige oude gebouwen, o.m. de zomer-
moskee in de 12e eeuwse burcht, enige betegelde mina-
retten en een van oorsprong 10e eeuwse moskee met
ruim 200 houten pilaren die allemaal verschillend zijn
bewerkt met uitgebeitelde geometrische patronen en
bloemmotieven.

En terwijl wij er bij een temperatuur van tegen de 40 C
rondwandelden, verbaasden we ons erover dat er zoveel
bontmutsen te koop werden aangeboden. 's Winters
schijnt het er overigens wel koud te zijn. We zagen fo-
to’s van Khiva in de sneeuw en verlangden toen echt
naar een koele dag. Die zouden we weldra tegemoet
kunnen zien, want het einde van onze reis was in zicht.

Terug in Holland heb ik onderzoek gedaan naar de pre-
historie van Uzbekistan en de omringende landen. On-
derstaand verslag is wat er tot nu toe over bekend is. Het
blijkt dat de Neanderthaler er lang heeft rond getrokken.
In diverse grotten zijn sporen van zijn aanwezigheid
aangetroffen. Waarlangs hij het gebied is binnen getrok-
ken blijft vooralsnog in nevelen gehuld .
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CENTRAAL AZIE IN DE PREHISTORIE

Klimaat van Pleistoceen tot heden

Of er zich in Centraal-Azi€ ijstijden hebben voorgedaan
met een ijsbedekking, is nog niet met zekerheid vastge-
steld. De Russische onderzoeker S.I. Rudenko veronder-
stelt dat er in het noordoosten, in het Altaigebied, twee
tot vier ijstijden geweest kunnen zijn en dat alleen de
oudsten grote morfologische gevolgen hebben gehad.
Men gaat er vooralsnog vanuit dat de post-glaciale pe-
riode er begint na de periode die in Europa als de Saale-
ijstijd wordt aangeduid. Vervolgens waren er afwisse-
lend koude- en minder koude perioden met landschappen
die varieerden van toendra, via open bos tot dichter be-
boste gebieden en met per periode en per gebied sterk
wisselende begrenzingen. Deze fase liep vermoedelijk
door tot halverwege (of het einde van) de Weichsel-ijs-
tijd, althans in tijd daarmee globaal overeenkomend.
Daarna zette een blijvend warmere periode in, met ge-
leidelijk steeds minder regenval. In grote delen van Cen-
traal-Azié droogde de bodem uit en veranderde lang-
zaamaan in steppe of woestijn. Wel bleven er grote
oases. En ook langs-de rivieren en in het deltagebied van
de Amudarja en Syrdarja (die beiden in het Aralmeer
uitmonden) werd vanaf de Bronstijd landbouw op be-
vloeide akkers uitgeoefend. De uitdroging en verwoe-
stijning ging echter gestaag door, met o.m. als gevolg dat
er momenteel nog maar half zoveel (bevloeid) land-
bouwareaal is als aan het begin van onze jaartelling.
Tegenwoordig bestaat Centraal-Azié voor ongeveer
tweederde uit woestijn en steppe met de typische ken-
merker van een landklimaat, te weten zeer hete, droge
zomers en koude winters.

Geen Oud-Paleolithicum

Vervolgens wil ik beschrijven wat ik op archeologisch
gebied betreffende Centraal-Azié heb kunnen achterha-
len, met name over het Paleolithicum. Het gebied omvat
de ex-Sovjet republicken Kazachstan, Uzbekistan, Kir-
gizstan, Turkmenistan en Tadzjikistan met een gezamen-
lijke oppervlakte van ca. 5.8 miljoen vierkante kilo-
meter, ofwel ruim de helft van Europa.

In dit hele gebied is, ondanks diverse archeologische ex-
pedities en vele tientallen opgravingen, tot nu toe geen
Oud-Paleolithische bewoning aangetoond (met uitzonde-
ring van enkele oppervlaktevondsten aan de zuidoost-
kust van de Kaspische Zee waarvan er één een Acheu-
léen-vuistbijl zou zijn volgens H.L. Movius (1953).
Daarentegen is er vrij veel Midden-Paleolithisch mate-
riaal gevonden, vrijwel uitsluitend in het oostelijk deel
van Centraal-Azié, aan de westkant van het Pamir ge-
bergte en het Tien Shan gebergte. Opvallend is vervol-
gens de totale afwezigheid, voor zover nu bekend, van
een Jong-Paleolithische bewoning.

Later, vanaf ca. 10.000 BP, was er een Neolithische be-
woning waarvan in de rivierdalen en oases heel wat res-
tanten zijn teruggevonden. In enkele opgravingen is di-
rect onder de Neolithische bewoningslagen een zeer kor-
te Mesolithische fase aangetoond. In Uzbekistan (Cho-
rezm) ging het Neolithicum omstreeks 3.700 BP over in
de Bronstijd, in Zuid-Turkmenistan wat eerder, ca. 4.000
BP.

Het Midden-Paleolithicum

De Neanderthaljongen van Teshik Tash

Voor wat de Oude Steentijd betreft, was er dus alleen be-
woning tijdens het Midden-Paleolithicum. Die is bij
meer dan een dozijn opgravingen aangetoond. De oudste
opgraving is die van Teshik Tash, in een grot op 1.500 m
hoogte in het uiterste noordoosten van Turkmenistan, iets
ten noorden van de rivier de Amudarja. De grot is ruim




matig en nauwkeurig bewerkt.
Volgens Okladnikov zijn er in
ieder geval twee duidelijke Le-
vallois-afslagen, maar van een
dertigtal andere stelt hij dat ze,
hoewel minder duidelijk, ook
alleen op die manier te verkla-
ren zijn.

Naast de stenen snij- en schaaf-
werktuigen zijn er benen retou-
choirs gevonden, een benen
naald en een “bola” van kalk-
steen. Qok is er een drietal haar-
den aangetroffen. Uit de bestu-
dering van de gebruikssporen op
o.m. de retouchoirs heeft S. A.
N Semenov (Prehistoric Technology)
afgeleid, dat de bewoners van
Teshik Tash overwegend uitge-
sproken rechtshandig waren.

De bewoners jaagden hoofdza-
kelijk op wilde geiten; 85% van
de gevonden dierenbotten be-
hoort tot deze diersoort. Daar-
naast zijn ook botresten gevon-
den van paard, beer (Ursus arc-

Het graf van de Neanderthaljongen van Teshik Tash.
Tekening overgenomen uit: Graham Clark, The Stone Age Hunters, 1971.

20 m diep en ongeveer even breed. De opgraving vond
plaats in de jaren 1938 en 1939. Onder leiding van de
Russische archeoloog A. P. Okladnikov werden er vijf
bewoningslagen aangetoond. In de bovenste laag werd
het graf blootgelegd van een Neanderthaler-jongen van 8
a 9 jaar. Hij was met opgetrokken knieén en met zijn
hoofd naar het zuiden begraven. Zijn graf werd in een
kring omgeven door zes paar rechtop in de grond geplan-
te horens van wilde geiten (Capra siberica) met alle pun-
ten naar het lichaam gericht. De betekenis daarvan wordt
verschillend geinterpreteerd, van een zorgzaam begrafe-
nisritueel ten behoeve van de overledene (Jelinek) tot een
uit angst voor de dode of de dood op zich voortkomende
maatregel tot scheiding van de werelden van de levenden
en de doden (Mongait). Okladnikov vermeldt alleen de
vondstomstandigheden, zonder commentaar.

De archeoloog en antropoloog Mikhail Gerasimov heeft
zich jarenlang toegelegd op de reconstructie van ge-
zichten en andere lichaamsdelen van opgegraven mense-
lijke schedels en andere skeletresten. Hij was één van de
eerste specialisten op dit terrein. Van zijn reconstructie
van de Neanderthaler-jongen van Teshik Tash is een
bronzen beeld vervaardigd. De jongen heeft een nogal
aapachtig hoofd gekregen en een vrij modern lichaam.

Een geavanceerde “toolkit”

De vijf bewoningslagen, die alle tot het Midden-Paleo-
lithicum behoren, werden gescheiden door overstro-
mingslagen. In totaal zijn er 329 bewerkte artefacten ge-
vonden, waarvan 41 kernstukken. Het artefactencomplex
lijkt technisch gesproken homogeen voor alle bewo-
ningslagen. De nabewerkte artefacten bestaan voorname-
lijk uit dubbele en enkele schaven en schrabbers, spitsen
(of spitsschaven) en geretoucheerde klingen. Ook veel
restkernen lijken nog als schaaf of schrabber te zijn ge-
bruikt. Zuivere vuursteen komt er nauwelijks voor; het
merendeel van de artefacten werd vervaardigd van een
siliciumhoudende kalksteen. Verder zijn er enige werk-
tuigen van kwartsiet, witte kwarts en jaspis. Bijna alle
werktuigen zijn van klein formaat (4 - 6 cm) en regel-

tos), holenhyena, hertachtigen
en vogels.

De vindplaats getuigt van een
zeer geavanceerde fase van materiaalbewerking, die prof.
F. Bordes deed denken aan een “Moustérien évolué ou
final”. Maar dat stemt niet overeen met de zeer oude fos-
siele fauna en evenmin met de vondsten van sommige
andere Midden-Paleolithische sites in Centraal-Azié, die
een duidelijk jonger karakter hebben. Okladnikov plaatst
Teshik Tash dan ook in een vroege fase van het Midden-
Paleolithicum met een ouderdom van meer dan 50.000
jaar.

Amir Temir en Katta Kurgan

In twee grotten in de omgeving van Teshik Tash, nl.
Amir Temir en Katta Kurgan, is eveneens een Midden-
Paleolithische bewoningslaag aangetoond. De artefac-

tenensembles van beide zijn analoog aan die van Teshik -

Tash en ze worden daarom op ongeveer dezelfde ouder-
dom geschat.

Geen Jong-Paleolithicum aanwezig

Amir Temir bevat drie bewoningslagen, waarvan de bo-
venste twee Neolithisch zijn. De bovenste heeft talrijke
pijlspitsen en driehoeken opgeleverd, evenals enige aar-
dewerkscherven. De middelste laag bevatte ook een aan-
tal dikke, grove aardewerkscherven en verder een cylin-
drische stenen stamper (of loper), een schrabber en enige
afslagen en kernstukken. De onderste laag, die van het
Midden-Paleolithicum, lag veel dieper en werd van de
middelste gescheiden door een steriele laag van ca. 80
cm. Deze onderste bewoningslaag bracht behalve lithisch
materiaal ook een aangepunte tak van jeneverbeshout te-
voorschijn. Ook de grot van Katta Kurgan bevat drie
bewoningslagen. De bovenste is Neolithisch, met ge-
decoreerd aardewerk (rode lijnen en stroken). Direct
daaronder bevond zich een zeer dunne Mesolithische
laag.

En ook hier werd de Midden-Paleolithisehe laag van de
bovenste twee gescheiden door een steriele laag van ruim
80 cm. Beide vindplaatsen getuigen dus, evenals andere
sites met meer-fase-bewoning in Centraal-Azié, van de
afwezigheid van Jong-Paleolithisehe bewoning.
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Kara Kamar

Wat meer naar het zuidoosten, in Noord-Afghanistan,
bevindt zich de grot van Kara Kamar. In deze grot zijn
vier bewoningslagen onderscheiden.De bovenste, dunne
laag is microlithisch en zou Mesolithisch of Epi-Paleo-
lithisch kunnen zijn. Een C14 datering van deze laag
geeft een ouderdom van ca. 11.000 BP. De tweede laag
bevatte alleen afslagen; de derde leverde een artefacten-
complex op met vooral grote klingen en een aantal
schrabbers van het type “grattoir caréné” maar dan gro-
ver en onregelmatiger bewerkt dan in het Westeuropese
Aurignacien. De onderste, weinig uitgesproken laag
bracht alleen enige afslagen aan het licht. De ouderdom
van de derde bewoningslaag wordt gesteld op “meer dan
35.000 jaar™.

Aman Kutan

In het zuiden van Uzbekistan is een opgraving gedaan in
de grot van Aman Kutan, ongeveer 50 km ten zuidoosten
van Samarkand. Deze grot bevindt zich op 1300 m hoog-
te in het dal van de Kachka, in de buurt van een pas over
het Takhta-Karacha gebergte. Ze heeft een deel van een
menselijk dijbeen opgeleverd. Volgens de opgravers, D.
N.Lev M. A. Gremiatski, is het van een neanderthaloide
mens, maar wel vrij primitief. Het Vroeg Midden-Paleo-
lithische karakter van Aman Kutan is volgens hen ook
duidelijk zichtbaar aan de stenen artefacten. Er zijn er
echter maar 12 gevonden, waaronder een schrabber en
een bladvormige afslag van dioriet. Verder een driekan-
tige pic, twee kernstukken en zeven ongeretoucheerde,
zeer grove afslagen van dioriet of harde kalksteen. Die
laatsten hebben een dikke slagbult en een relatief groot
afslagvak. Tevens zijn er sporen van twee haarden aan-
getoond. Aman Kutan wordt besehouwd als duidelijk
ouder dan Teshik Tash, maar de fauna komt grotendeels
met die vindplaats overeen.

Samarkand

In een bouwput in de stad Samarkand zijn op een diepte
van 2 m een spits en een afslag gevonden. Ze kwamen
tevoorschijn uit een laag, die bestond uit zand, grind en
16ss. De spits die een “Moustérien”-uiterlijk heeft, meet
4 cm. Hij is gemaakt op een driehoekige afslag van sili-
ciumhoudende kalksteen, heeft een tamelijk dikke slag-
bult en toont een voorgevormd slagvak. De twee zijkan-
ten zijn nageretoucheerd, gedeeltelijk bifaciaal. Beide
artefacten worden geschat op een ouderdom die tussen
die van Aman Kutan en Teshik Tash in ligt. Ook op de
hoogvlakten van Samarkand, die in ecologisch opzieht
verschillen van die van het berggebied, heeft dus een
Midden-Paleolithische bewoning bestaan.

Leninabad

En dan zijn er nog de vondsten uit de omgeving van Le-
ninabad, zo’n 200 km ten noord-oosten van Samarkand.
In deze regio zijn in de zestiger jaren door Okladnikov
enige Midden-Paleolithische vindplaatsen onderzocht.
Ze werden gelokaliseerd in het dal van de bovenloop van
de Syrda . Deze vindplaatsen hebben veel grote, regel-
matige klingen en afslagen opgeleverd, die volgens de
onderzoeker getuigen van een goed ontwikkeld gebruik
van de Levallois-techniek. De vondsten van deze sites,
die alle ongeveer eenzelfde samenstelling hebben, wor-
den beschouwd als duidelijk jonger dan die van Teshik
Tash. Ook uit Tadzjikistan en Kirgizstan zijn enige
Midden-Paleolithische vondsten van ongeveer dezelfde
ouderdom bekend.

Het raadsel van de herkomst van de Centraal-Aziati-

sche Neanderthaler

Het verspreidingsgebied van de vindplaatsen toont dat de
Midden-Paleolithische bewoning in Centraal-Azi€ alleen
voorkwam in het oostelijke deel van dat gebied, hoofdza-
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kelijk op de westelijke flanken en in de uitlopers van het
Pamir gebergte en het ten noordoosten daarvan gelegen
Tien Shan gebergte. De vraag, die diverse archeologen
heeft beziggehouden en nog steeds bezighoudt, is: waar
kwamen ze vandaan en hoe zijn ze daar terechtgekomen?

Het voor de hand liggende antwoord dat die Neander-
thalers of Neanderthaloide lieden wel uit het zuiden of
zuidwesten zullen zijn gekomen, wordt niet ondersteund
door archeologische vondsten. Toch is daar wel naarstig
naar gezocht. Archeologische expedities onder leiding
van Sovjet-Russische archeologen hebben in de 50-er en
60-er jaren uitgebreid onderzoek verricht in het zuidelij-
ke en zuidoostelijke deel van Turkmenistan. Ze hebben
daar wel veel gevonden, maar niets dat ouder is dan Neo-
lithisch. Ook uit Midden- en Oost- Turkmenistan, voor-
namelijk woestijn en steppe, zijn geen Paleolithische
vondsten bekend. Tussen Teshik Tash en de Iraanse
grens ten zuiden van Asjchabad, een afstand van hemels-
breed zo’n 2800 km, is (nog) niets gevonden dat duidt op
een Midden-Paleolithische bewoning aldaar.

Alleen in het uiterste westen van Turkmenistan, in de
omgeving van Krasnovodsk, aan de Kaspische Zee (op
een afstand van meer dan 4000 km van Teshik Tash) is
een aantal oppervlaktevondsten gedaan, die tot het Mid-
den-Paleolithicum worden gerekend. Deze bestaan uit
twee spitsen, enige dikke, geretoucheerde klingen en af-
slagen, en enkele discoide kernstukken. Nog afgezien
van de afstand, laat ook het geringe aantal en de sprei-
ding van deze oppervlaktevondsten geen conclusie toe
t.a.v. een relatie met de vondsten in Oost Centraal-Azié.

Een migratie van Neanderthalers in zuidoostelijke rich-
ting vanuit westelijk Kazachstan, het Oeralgebied of
West Siberié is evenmin duidelijk aangetoond, al clai-
men sommige (Sovjet-) Russische archeologen, dat die
er wel geweest moet zijn. Er is in die gebieden nog be-
trekkelijk weinig onderzoek naar de oudere fases van het
Paleolithicuin gedaan, te weinig om daar een migratie in
een bepaalde richting uit af te leiden.

Enkele Chinese archeologen zijn de mening toegedaan,
dat de Midden-Paleolithische bevolking van Noord- en
Noordwest China zich van daaruit naar Centraal-Azié
heeft verspreid. Maar ook voor die hypothese is geen
gefundeerde onderbouwing te geven, behalve dat er, in
algemene zin, een zekere overeenkomst bestaat tussen de
Midden-Paleolithische vondsten in Noord-China en
West- Mongolié enerzijds en die uit het Altai gebied in
Noord-Oost Kazachstan anderzijds. Zo’n relatie kan men
evenwel ook, en duidelijker, veronderstellen tussen de
Midden-Paleolithische vondsten in Uzbekistan (en aan-
grenzende gebieden) en die in het Altai gebied, met na-
me die van Ust Khanskaia.

Paleontologisch onderzoek

Men veronderstelde allang zeer oude bewoning in het
Altai gebied. Vanaf de dertiger jaren van de vorige eeuw
was aan de westelijke en zuid-westelijke kant van dat
gebergte in diverse grotten onderzoek verricht, waarbij
veel paleontologisch materiaal in situ was verzameld.
Later werd daarvan een analyse gemaakt, waarbij twee
groepen werden onderscheiden: een oudere met o.m.
Hyaenaea spelea, Rhinoceros tichorinus, Elephas primi-
genius, Bos primigenius en Cervus euryceros en een
jongere met o.m. Bison bonasus, Sus scrofa en Equus
caballus. Opmerkelijk is, dat'in de jongere groep ook de
aanwezigheid van de yak werd aangetoond, een dier dat
tegenwoordig alleen nog duizenden kilometers zuidelij-
ker, in Noord-Tibet in het wild voorkomt. De meeste
skeletten waren incompleet, vaak waren botten gebroken
of versplinterd en tanden weggebroken.
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Ust Khanskaia.

1:vijl: 2: tweezijdige spits; 3: geretoucheerde kling; 4: boor;
5: chopping-tool: 6: Moustérienspits.
Tekeningen overgenomen uit: F. Bordes, aan de wieg van de

mensheid, 1968.

ten. Het gebied moet destijds
een vrij koud klimaat hebben
gehad, met een open steppe of
toendra vegetatie. De opgravin-
gen hebben botresten opgele-
verd van o.m. Equus caballus
(paard), Equus hemionis (ezel),
Hyaenaea spelaea en Rhinoce-
ros tichorinus.

Laat-Moustérien

Zowel Rudenko als Okladnikov
plaatsen Ust Khanskaia in een
late fase van het Moustérien, al
geven beide onderzoekers te
kennen dat een aantal klingen
en de spits met gebogen rug ook
in het Vroeg Jong-Paleolithicum
zouden passen. Okladnikov stelt
dat de vindplaats behoort tot de
eindfase van de Neanderthaler-
culturen. De vondsten van Ust
Khanskaia zijn jonger dan die
uit de omgeving van Leninabad
en aanmerkelijk jonger dan die
van Teshik Tash.

Twee blijvende vragen

Als er een relatie tussen de Mid-
den-Paleolithische vindplaatsen
in Uzbekistan en vindplaatsen
elders bestaat, dan is die naar
het noardoosten, met Ust Khan-
skaia. Maar dat zou dan een mi-
gratie daarhéén geweest moeten
zijn en niet van daaruit.
Bovendien bedraagt de afstand
van Leninabad naar Ust Khan-
skaia wel ruim 1200 km en op
het tussenliggende traject is tot
nu toe niets Paleolithisch gevon-
den.

Voor wat oostelijk Centraal-
Azié betreft: ze waren er dus, de
Neanderthalers. Ze leefden er
lang (misschien wel zo'n 40.000
jaar) en gelukkig (hoop ik voor

Ust Khanskaia

In de zestiger jaren van afgelopen eeuw werden archeo-
logische opgravingen verricht in de grot van Ust Khans-
kaia, eerst door Rudenko, later een vervolgopgraving
door Okladnikov (die man moet zijn halve leven onder-
weg zijn geweest van de ene archeologische vindplaats
naar de andere, want hij heeft ook nog verscheidene op-
gravingen uitgevoerd in Europees Rusland en zuid Si-
berié).

Deze grot ligt ca. 250 km ten zuidoosten van Semipala-
tinsk in Noord-Kazachstan. De Midden-Paleolithische
bewoningslaag heeft een artefactencomplex opgeleverd
dat bestaat uit tamelijk grove schaven vervaardigd van
dikke afslagen, sommige deels bifaciaal bewerkt, spitsen

en pseudo-spitsen, boren, stekers en zware discoide kern-

stukken met zeer regelmatige afslagnegatieven. Daar-
naast zijn er veel geretoucheerde Levallois-spitsen en -
afslagen gevonden (de grootste meet 7 cm), een Chatel-
perron-achtige spits met een gebogen rug en een aantal
zorgvuldig geretoucheerde dunne klingen.Verder zijn er
diverse benen spitsen tevoorschijn gekomen, een benen
priem en een ovaal schijfje bot met twee gaatjes en een
decoratie van kleine inkepingen langs één van de zijkan-

hen). En vervolgens stierven ze
uit (ca. 30.000 jaar geleden). Hoe ze daar aangeland wa-
ren, langs welke migratieroute(s), blijft vooralsnog ech-
ter een open vraag. En ook, waarom ze niet werden op-
gevolgd door een Jong-Paleolithische cultuur van de
Homo sapiens.
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DMANISI (Georgié).

Homo erectus, de “kraanvogel uit de oertijd”,
verliet bijna 1,8 miljoen jaar geleden Afrika.

Door A.M. Wouters

N Nieuwe, opzienbarende opgravingen in Dmanisi
(Georgié = Groezi€) in de zomer (juni-juli) van 1999
herinnerden ons aan de APAN Steentijddag van 2

mei 1998 in Empel (’s-Hertogenbosch), waar prof. G.
Bosinski de eerdere onderzoekingen besprak in deze
middeleeuwse stad, gelegen op ruim 80 km van Tblisi

(Tiflis), de hoofdstad van Georgié (Fig. I).

Sinds het einde van de veertiende eeuw was Dmanisi, ter
oorzake van vele oorlogshandelingen, al een onbewoon-
de ruinestad geworden.

In 1960 werden onder leiding van Dzaparidze de onder-
zoekingen uit 1937 hervat. Tussen de ruines van een oud
gebouw werden op drie meter diepte de resten gevonden
van fossiele botten uit het Oud-Pleisto-

>

Mogelijke trekwegen
van Homo erectus
vanuit Afrika.

(2 miljoen BP).

ceen. Toen in 1983 ook de eerste stenen
werktuigen tussen deze oude beenderen te
voorschijn kwamen, werd de archeologi-
sche commissie van de Georgische Acade-
mie van Wetenschappen naar Dmanisi
gezonden.

Tussen 1984 en 1986 werd bij het onder
leiding van T. Bugianissili ingestelde on-
derzoek duidelijk, dat zich in het Oudplei-
stocene deel van Dmanisi een zeer oude
menselijke site bevond. M. Maleladze
ontdekte dat deze verblijfplaats minstens
een oppervlakte van 5000 m? had.

In 1990 nodigde de Georgische Archeo-
logische Dienst het Centraal Museum in
Mainz uit om gezamenlijk in 1991 het
onderzoek in'Dmanisi voort te zetten
onder leiding van M. Nioradze en G.
Bosinski.

Op 24 september 1991 vond Antje Justus,
medewerkster van prof. Bosinski, tussen
een overvloed aan botmateriaal en stenen

Fig. I: Eventuele trekwegen naar Eurazié vanuit de Afrikaanse savannengordel, die zich in
noordoostelijke richting voortzette. Homo erectus bereikte al vrij vroeg China en Java.
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werktuigen een menselijke onderkaak van
een jong individu (20-25 jaar oud). Alle 16
tanden waren nog aanwezig (Zie fig. II).
De kenmerken van deze bijzondere kaak zijn zowel voor
de meest archaische Homo erectus als ten dele ook voor
de latere Homo pre-neandertalensis (= Homo heidelber-
gensis) karakteristiek te noemen. Anderen vergeleken
deze vondst met de ontdekking in 1984 van de “Turkana
boy” (Noord-Kenia), die afweek van de klassicke Homo
erectus uit Olduvai (de OH.49).

In 1999 werkten de Georgische en Duitse paleontologen-
archeologen weer samen aan verdere opgravingen in
Dmanisi. De site is nog steeds maar voor een klein ge-
deelte onderzocht. Begin juni vond het team, ook weer
met Antje Justus en haar collega Olaf Joris, de eerste
schedel van een Homo erectus-variant. Nu betrof het een
volwassen individu. De onderkaak en het aangezichts-
deel ontbraken, maar de voorhoofdscalotte vertoonde
twee grote gaten, waarschijnlijk veroorzaakt door de
kopstoot van een aanvallend c.q. zich verdedigend dier.
Justus meent hierin de doodsoorzaak van deze Homo
erectus te zien.

Hiermee werd Dmanisi overduidelijk het oudste vondst-

complex met menselijke fossielen in Eurazié.

De president van Kaukasische Republiek, Shevardnadze,
bezocht meerdere malen de opgraving en Dmanisi werd

in Georgi€ een soort nationaal heiligdom.

Fig. 11: De door Antje Justus op 24 september 1991 ontdekte onder-
kaak van een jong individu van Homo erectus? (Vrij naar E. Delson).
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De site in Dmanisi ligt op
een laag basaltlava, die zo-
wel paleomagnetisch als
met de K/Ar-methode ge-
dateerd is op een ouderdom
van ongeveer 1.800.000
jaar.
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De vondstlagen vlak boven
deze basalten bevatten dui-
zenden botfragmenten,
waaronder veel door de
mens stuk geslagen slacht-
afval. Maar ook met veel
schedels en andere dierlijke
skeletdelen, soms zelfs in
anatomisch verband.
Hiertussen lag ook de kaak
van Homo erectus (Fig. II).
In versteende uitwerpselen
(coprolithen) en anderszins
bevonden zich vele stuif
meelkorrels (pollen) en
zaden van de toenmalige
flora, die nog goed deter-
mineerbaar waren en daar
om dienstig voor een re-
latieve datering.

Sommige bot- en gewei-
fragmenten waren door
Homo erectus bewerkt. Bij
deze vondsten lagen steeds
stenen artefacten en door
de mens van elders mee-
gebrachte, onbewerkte
stenen (manuports).

Zowel de faunaresten
(zonder sporen van
“erosief” transport) en de
pollenanalyse duiden op
een biotoop, die in het
Villafrancien te plaatsen is
(Fig. I1I).

Korolevo-

PLEISTOCEEN
Baku

Apscheron

|

¥

De fauna omvat o.a. een
vroege vorm van de zuide-
lijke olifant (Archidisko-
don meridionalis), de
“stamvader” van de
“koude” steppenolifanten
(Mammuthus trogontheri

PLIOCEEN
Akcagyl

ot 4

en Mammuthus mammu-

Fig. 1ll: Compositietabel van tijdschaal, paleomagnetisme (+ of — ompoling), chronostratigrafie van onze stre-
ken en Qost-Europa (Zwarte cirkel: warm tot gematigd; halve cirkel: ten dele warm of koud). Vindplaatsen met

mogelijke dateringen.

Ouderdom van de vondsten

In Oost-Europa laat men het Pleistoceen pas beginnen
ongeveer 750.000 BP (de Bakoe-fase). In onze chrono-
stratigrafie begint dan het Midden-Pleistoceen (Mena-
pien). In Georgié plaatst men Dmanisi dan ook in het
Plioceen en wel in de overgang van het Akcagyl naar het
Apscheron, ongeveer 1.700.000 BP. Anderen
betwijfelen deze ouderdom.

In de Zuidwesteuropese chronostratigrafie ligt Dmanisi
dan op de overgang van het Midden- naar het Boven-
Villafrancien; paleomagnetisch in het volle Matuyama
(Zie fig. III).

We geven dit warnet van namen voor hen die interesse
hebben in de vroegste menselijke bewoning van Eurazié
en de betreffende termen — met steeds weer
veranderende duidingen van vele onderzoekers — in de
literatuur tegen kunnen komen.

thus). Latere vormen van
de zuidelijke olifant ko-
men nog voor tot aan de
overgang van het Villa-
francien naar het Galerium (Zie fig. III). De beide
paardenrassen die in Dmanisi voorkwamen zijn nauw
verwant aan het Equus stenosis, dat algemeen bekend

is uit het Boven-Villafrancien. Ook een vorm van Etrus-
kische neushoorn (Dicerorhinus dmaninensis) uit deze
site is in het Villafranca te plaatsen, evenals sommige
rundersoorten (Dmanisibos georgicus en Bovis spec.)
en hertensoorten, waaronder het reuzenhert (Megaceros).
Bijzonder zijn in dit vroege gezelschap de Etruskische
beer en —wolf en een zeer grote struisvogel (Strutho
dmaninensis), die nog massiever is dan de reusachtige
struisvogel uit de Olduvai-gorge. De struis in Dmanisi
laat duidelijk een band met Afrika zien.

Het geheel van diersoorten is vergelijkbaar met de vele

vondsten uit Ubeidiya in Palestina (Zie kaartje fig. 1), die
gedateerd werden op 1.400.000 jaar. Recente faunisti-
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Fig. IV: Gerestaureerde schedel van Homo erectus, KNM 1470 (Koobi
Fora) de eerste mens die uit Afrika migreerde. (Vrij naar Prentiss).

De onderzoekingen van 1999 van Georgié zijn nog niet
volkomen uitgewerkt, maar men blijft Dmanisi een ou-
derdom van 1,7 tot 1,8 miljoen jaar geven. Merkwaardig
is het wel, dat er dieren uit meerdere biotopen voorko-
men. Paarden, de zuidelijke olifant, de Etruskische neus-
hoorn, runderen en de struisvogel prefereren de open
grasgebieden, terwijl de Etruskische beer en —wolf en de
hertachtigen meer bosbewoners zijn; de katachtigen zijn
meer thuis in steppen met wat boomgroei.

Dit weerspiegelt zich ook in de flora van Dmanisi. De
pollendiagrammen duiden zowel op boomgroei (naald-
bomen, beuk, els, eik, tsuga e.a.) als grassen, scherm-
bloemigen, ganzenvoetachtigen e.a. Deze flora komt
overigens in meerdere biotopen voor.

Van Homo erectus is bekend, dat hij zowel de savan-
nengordels van Zuid- en Oost-Afrika als Zuid-Eurazié
bewoonde. Ian Tattersal (1999) sluit niet uit, dat deze
vondsten van Dmanisi zouden wijzen op een afwijkende
Homo spec., die primitiever is dan de Afrikaanse vorm.
Moeten we toch een Homo ergaster-vorm uit het “Out of
Africa-model II” aannemen? (Zie fig. IV). *2)

“Kraanvogel” uit de oertijd

Ontwikkeling van H. erectus in Eurazié, gevolgd door
een terugkeer naar de Olduvai-gorge. (De erectus-sche-
del OH-9 uit Olduvai is opnieuw gedateerd op 1,4 mil-
Joen jaar). De oudste Homo spec. moet de “kraanvogel”
uit de oertijd zijn geweest, die trektochten door het ge-
hele savannengebied van Afrika en Eurazié maakte.

De raadsels blijven.... worden mogelijk zelfs groter....

maar we staan pas aan het begin
van de studie van de oermens.

[HOMO SAPIENS]

In fig. V geven we schematisch

-..__]

HOMO ERECTUS bl
MULTIREGIONALE MODEL

[HOmO SAPIENS|

HOMO HEIDELBERGENSIS

t

t
HOMO ERGASTER

twee stromingen weer uit de
“theorie-reeks” over de ontwik-
keling naar de Homo sapiens
sapiens, de tegenwoordige
mens. (M. Rowlet et. al., 1999,
laten Homo erectus doorlopen
van 1,8 miljoen tot 300.000).

In fig. III werden slechts de
vindplaatsen vermeld, die een
redelijk betrouwbare datering
hebben. Sites als Orce, Bearran-
co Ledn, de Victoriagrot, Ata-
puerca ( ?), Petralona e.a. wer-
den voorlopig niet in onze tabel
opgenomen.

Alhoewel het Multiregionale
model (a) als het “Out of Africa
model II” (b) ieder zijn fervente
aanhangers heeft, lijkt ons een
ten dele wederzijds vergelijk
niet denkbeeldig. Wij trokken
daarom bij zowel Homo ergas-

= OUT OF AFRICA MODEL-I

[OUT OF AFRIKAMODEL-II]

ter als bij Homo erectus (fig. V,

GENENWISSELING MET
NABIJE RASSEN ==

TIJDUVERLAPPINGENE

model b) stippellijnen als moge-
lijkheden naar boven. Tattersal
bijvoorbeeld noemt Homo er-
gaster de Oostafrikaanse Homo
erectus en ziet in wat hij als

y,

Fig. V: Vrij naar 1. Tattersal (1995).

sche vergelijkingen, 0.a. met Arch. meridionalis, tonen
aan dat Dmanisi ouder moet zijn. Daarbij wijken de arte-
facten, gevonden in Ubeidiya, typologisch volkomen af
van de primitieve “gereedschappen” uit Dmanisi. Ze
hebben een duidelijke Oud-Acheul habitus. Menselijke
resten zijn er nog niet gevonden.
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Homo erectus beschouwt uit-

sluitend de Oostaziatische vorm
(met Karari-techniek = Developed Oldowan), die in
China en op Java terug te vinden is. Mogelijk heeft deze
Oost-aziatische vorm bijzonder lang bestaan (Zie fig.
VI).

In China bijten de antropologen en archeologen zich vast



Fig. VI: Bij een visualisatie worden fossiele schedels met hun
overeenkomstige spierbundels “nageboetseerd” (Foto A). Deze met

de

computer verkregen visualisatie geeft een vrij nauwkeurig beeld van de

betreffende oermens weer. Hiernaast een “en profiel” van de Homo

erectus. Zijn grotere herseninhoud gaf hem meer mogelijkheden tot een
fijnere motoriek, die raad wist met de vervaardiging en het gebruik van

kleinere artefacten. Beter dan Homo habilis.

in het multiregionale model (a) en laten de moderne Chi-
nese Homo sapiens afstammen van de archaische Homo
erectus-vormen: Xihoudu cultuur (1,6 milj.), Lantien
(700.000), Guangindong cultuur (500.000), Gehe cultuur
(500.000), Zhoukoudien = Peking man cultuur (420.000)
(O.a. Jia Lanpo, 1983; Engeln, 1998; Wang Qian, 1999).

We zullen hier niet ingaan op het blijven gebruiken van
de C.C.C.-afslagtechniek, de dubbel schoepvormige snij-
tanden, het ontbreken van verstandskiezen (Liu Wie, 1997)
en andere afwijkingen, die echter door sommige aanhan-
gers van het “Out of Africa-model II" weer worden ge-
minimaliseerd. Interessant is het zeer onlangs ontdekken
van een vindplaats met de Karari-techniek en 800.000
jaar oude cleavers (bijlen) in de Zuidchinese provincie
Guangsei Zhuang.

Waarom vond men de Homo erectus met Acheultech-
niek — die toch al tot Ubeidya was doorgedrongen (1,4
milj. BP) — nooit in China, of moeten zijn sites nog ont-
dekt worden? (*2)

Ook op Java handhaafde de Oostaziatische Homo erectus
zich lang. Het kind van Modjokerto werd gedateerd op
1,8 milj. BP (?) en de vondsten van Trinil op 700.000 en
250.000 BP. Er zijn echter ook erectus-vondsten gedaan,
niet ouder dan 40.000 BP (Ngandong), evenals in China
(Zie noot (*1). :

De "oude" wereld"

H.erectus

,? Oost-Azie

H.antecessor

T

“
800.000 BP [

Homo ergaster
Dost-Afrika

S
S
S
S &
= S
~ . S
Homo sapiens S
Over de gehele T =)
? S
wereld I N
H.Neandertalensis
Europa.West-Azie
2N
.
S
2
8
)
H.heidelbergensis

1,8milj.BP

Waarschijnlijk is ook een erectusvorm met C.C.C.-
techniek via het Donaubekken in Europa doorge-
drongen. Vindplaatsen als Bilzingsleben, Verteszol-
16s, West Runton, Norfolk 0.S., Ede — Goudsberg,
Margraten, Nagelbeek en meerdere vindplaatsen van
het Heidelberg s.s. zouden hierin beter passen dan ze
toe te schrijven aan de “verzamelnaam” (*3) “Heidel-
bergien”, waaronder een ratjetoe van culturen — waar-
onder veel Acheulsites = gevangen worden. De tijds-
factor doet hier weinig ter zake. Zie hiervoor China en
Java....... en....de Acheultechniek handhaafde zich
66k — totaal streekongebonden — meer dan 1,3 miljoen
Jaren lang! (Wat is dan nog onze 2000 jaar oude z.g
“westerse cultuur”?). We komen hierop nog terug in
het artikel “Neandertalers”, elders in deze EXTERN.
Mogelijk moet bovenstaande hypothese ook begrepen
worden als een “poging tot reductie van cognitieve
dissonantie” (stelling X van promovendus D. Stapert).
Maar was niet het devies van uitgeverij “De Tijd”:
“Libris tempus bona conservat”...?

Homo antecessor is in fig. VII door Tattersal inge-
voegd naar aanleiding van de vondsten in de grot van
Gran Dolina door Carbonel en Bermidez de Castro
van de universiteit van Tarragona bij Atapuerca,
Noord-Spanje, 1994. Deze menselijke fossielen wer-
den gedateerd op 800.000 jaar. Zowel de fossielen als
de artefacten waren vrij primitief en er was geen en-
kele invloed te onderkennen van het Acheuléen. Mo-
gelijk staat de vondst aan het begin van wat men sinds
600.000 BP de verzamelnaam “Homo heidelbergen-
sis ** is gaan geven.

In een recent verleden schreef men al deze vondsten
in Europa toe aan Homo erectus. Van Kolfschoten
schatte de vondsten van Gran Dolina, op grond van de
faunaresten, jonger in. Vandaar het vraagteken bij
Homo antecessor in fig. VII.

Men moet de zojuist besproken vondsten niet verwar-
ren met de ontdekking — door dezelfde archeologen —
in Atapuerca en wel in het grottencomplex Cueva
Mayor (250.000 BP). Hierop komen we terug in het

Fig. VII: De “meanderende” stamboom van Homo sapiens sapiens.

(Toegevoegd vrij naar lan Tattersal uit: “We were not alone” (jan. 2000).

artikel: “Hoe zit het met de Neandertaler?”, elders in
deze EXTERN.
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Foto A: Homo erectus, de “kraanvogel” uit de oertijd, naar het model
(visualisatie) dat Schnaubelt en Kiese vervaardigden met ondersteuning
van “GEO". Reprofoto: Ad Wouters.

De artefacten van Dmanisi

Het uitgangsmateriaal voor het maken van zijn werktui-
gen verzamelde Homo erectus op ongeveer 300 meter
afstand van de site, uit de grindbanken van de rivieren
Masavera en Pinezaoeri. Het betrof rolstenen (pebbles)
van verkiezelde tufsteen. Tufsteen is ontstaan door ver-
harding van vulkanische assen. De mate van
verkiezeling bepaalde de kwaliteit van dit
basismateriaal. Zeer zwaar verkiezelde tufsteen is
gelijkwaardig aan vuursteen. (Vergelijk b.v. helleflint,
een metamorfe tuf, die ook in Drenthe wel als
basismateriaal voor artefacten werd ge-bruikt). Bij
mindere verkiezeling is het nog redelijk te bewerken,
vergelijkbaar met een iets zachtere zoetwater-kwartsiet.
Zeer sporadisch werden ook kwartspebbles verwerkt.

De pebbles werden met slagstenen (harde percussie) in
buffertechniek (V.d. Drift, 1991, 2002; Franssen-Wouters, 1979)
in vele gevallen eerst tot hemiliet geslagen (fig. X nr. 6).
Vanuit het breukvlak konden dan afslagen worden ver-
kregen. Ook werd het breukvlak soms nog nageprepa-
reerd (fig. IX nr. 2: kernsteen met nageprepareerd slag-
vlak). De negatieven van de afslagen op de kern werden
weer benut als slagvlak voor nieuwe afslagen. In feite is
dit al een primitieve Clactontechniek, die de gehele
Steentijd min of meer in gebruik bleef.

De afslagen zijn grotendeels kort en dik (Fig. VIII nr. 6
en fig. IX nr. 3). De afslagjes van fig. IX nrs 5at/me
zijn bijzonder klein. De meeste afslagen in Dmanisi heb-
ben gebruikssporen (ruis) en vaak intentionele retouches.

Gestandaardiseerde artefacten zijn, zoals in deze zeer
oude culturen gebruikelijk, bijzonder zeldzaam. In fig.
VIII is nr. 5 een AA-steker: in fig. VIII nr. 1 een hol-
schaaf (billhook) en nr. 7 een artefact met veelzijdige
steilretouche (scalloped scraper, type Koobi Fora).

In het C.C.C.-materiaal van de Goudsberg (Ede II — Lun-

teren) bevinden zich ook 4 “scalloped” schrabbers. Ver-
der ken ik er uit Nederland geen. Dat is wel interessant
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voor dit primitieve C.C.C. uit Ede, dat m.i. op een zeer
oude verspoelde keileem ligt van ver vor de Saale-ijs-
tijd. Prof. Pons sprak deze mening ook uit.

Sommige kernsteentjes zijn wel z&ér klein (fig. IX nr. 4:
polyeder) en hebben de zwaar verkiezelde, betere tuf-
pebbles als uitgangsmateriaal gehad. De hieruit vervaar-
digde micro-afslagjes van fig. IX nr. 5 hebben bijzon-der
veel ruis. Het blijkt steeds weer, dat de zeer primi-tieve
(?) mens behoorlijke mogelijkheden had in zijn
“vingerfuncties”. Op veel vindplaatsen van oude C.C.C.-
culturen komen vaak relatief zeer kleine arte-facten (o.a.
boorvormen) voor: Olduvai bed II; Bil-zingsleben;
Norfolk,; Jabeekvindplaatsen; Ede-Gouds-berg e.a.

Zoals bij een vindplaats van de vroege Homo erectus te
verwachten was, zijn de zeer karakteristieke pebbletools
(choppers en choppingtools) overvloedig aanwezig. De
eenzijdig bekapte choppers (punt- of beitelvormig) zijn
het meest gebruikt (fig. IX nrs 1 en 3). Maar ook chop-
pingtools, ontstaan door dorsale en ventrale afslagen in
C.C.C.-techniek zijn algemeen (fig. VIII nrs 2 en 3).
Soms is het moeilijk te zien of we met een pebbletool of
met een restkern te maken hebben.

Echte vuistbijlen — kenmerkend voor de Acheultechniek
— zijn op deze oudste site van Eurazi€ nog niet aange-
troffen.

Zoals we al zagen zijn waarschijnlijk “latere?”” takken
van Homo erectus (Homo antecessor met primitieve ar-
tefacten en ook de tak met de Acheultechniek) via de
Straat van Gibraltar Europa binnengedrongen. Mogehjk
al ruim 800.000 jaar geleden.

De eerste mens in Europa

Er zijn in Europa twee chronologieén inzake de aan-
wezigheid van de mens in delen van Europa:

De “LANGE CHRONOLOGIE” laat de mens tussen 1 a
2 miljoen BP vanuit Afrika vertrekken.

De “KORTE CHRONOLOGIE”, die door Roebroeks —
Van Kolfschoten wordt verdedigd, meent hiervoor
500.000 BP aan te moeten houden, dit laatste ten dele op
ecologische gronden. Thijs van Kolfschoten (1991) han-
teert hierbij 0.a. de kiezenopbouw bij woelratten. .

Een tijdelijke “oversteek™ naar gebieden aan de
Europese Middellandse Zeekust zou o.i best rond 1
miljoen jaar geleden kunnen liggen. Vondsten voor de
“Poort van Europa” (D’ Ain Hanneach in Algerije,
Ubeidiya in Israél en Dmanisi in de Kaukasus) pleiten
hiervoor. West- en Midden-Europa werden
waarschijnlijk in belangrijke mate — relatief blijvend -
door de mens bewoond vanaf 500.000 a 600.000 BP.
Bepalend hiervoor waren vaak de afwisselingen van de
ijstijden met warmere perioden (interglacialen en
interstadialen).

We vermeldden reeds dat mogelijke Homo erectus-
groe-pen met C.C.C.-technieken — mogelijk via het
Donau-bekken — ook in Midden- en West-Europa terecht
gekomen kunnen zijn (Heidelbergien s.s. van A. Rust).

Maar niemand van eerdere officiéle archeologische we-
tenschappers — totaal gespeend van enige kennis betref-
fende Oud-Paleo — heeft ooit de moeite genomen, zich in
deze oude C.C.C.-technieken te verdiepen.

Het verdringen van deze desinteresse (= onkunde) ging
soms gepaard met kreten als: “pseudo-artefact”, “natuur-
product” of nog mysterieuzer met het Stapert-potjes-
latijn “incerto facto”.

In Koobi Fora werden vele menselijke botten opgegra-
ven, die behoord hebben aan 150 verschillende indivi-
duen van minstens vier Homo species van 2 tot 1,5 mil-




chisseledged

chopper.
Chiseledged choppingtool © +
AA-steker.
6. (Tek.:vrij naar P.Schiller).
R.Wouters.'99.
Clactonafslag.

Fig. VIII: Enkele artefucten uit Dmanisi. (Tekening: A. Wouters, vrij naar P. Schiller).
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Fig. IX: Enkele artefacten uit Dmanisi. (Tekening: A. Wouters, vrij naar P. Schiller).
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Fig. X: Voorbeeld van een scalloped schrabber uit de bekende Homo
erectus vindplaats Koobi Fora, geslagen in Karari C.C.C.-techniek.
Tek.: Vrij naar Isaac, 1997.

joen jaar geleden. Er werden twee C.C.C. steenbewer-
kingstechnieken gebruikt in Koobi Fora: het zeer primi-
tieve Oldowan en de Karari-techniek met behalve chop-
pers en choppingtools ook cleavers, hoge scalloped
schrabbers (fig. IX) en afslagen met zaagvormige kerfjes

(mogelijk ter oorzake van gebruik). Bij de vindpiaats
waar de Karari-techniek werd gebruikt, zijn ook een
viertal rode grondverkleuringen gevonden, die op ver-
zoek van de opgravingsleiding (o.a. Richard Leakey)
door Rowlet, Davis, Graber en Peters op phytolith-
restanten werden onderzocht. De rode verkleuringen
bleken meermaals door Homo erectus spec. gebruikte
haardrestanten te zijn. We hopen later nog op dit in-
teressante phytolith-onderzoek terug te komen, evenals
op de Karari C.C.C.-techniek.

Vervolg van de opgravingen in Dmanisi...?

Tot nu toe is slechts een zeer klein gedeelte van de Ho-
mo erectus-site opgegraven. Als de Georgische bureau-
cratie meewerkt, zullen de onderzoekingen in 2000 wor-
den voortgezet. De vondsten van 1999 liggen nog in de
“brandkast” van het Georgisch Nationaal Museum. Nu
Eduard Shevardnadse onlangs tot president van Georgié
werd herkozen, bestaat de kans dat de beide erectus-
schedels in het “Romisch-Germanisches-Zentralmuseum
in Mainz gerestaureerd en geconserveerd zullen worden.
Mogelijk zullen ze, voordat ze naar Georgié terugkeren,
tijdelijk in Mainz worden tentoongesteld. (Zie noot *4).
We wachten op nieuwe vondsten, die mogelijk een aan-
vullend licht kunnen werpen op Homo erectus, zijn trek-
tochten, zijn levensomstandigheden en zijn evoluties. Er
staan nog legio vraagtekens bij onze kennis.... Ook in dit
artikel.

‘s-Hertogenbosch, november 1999

Noten:

(*1): Met deze “voettocht” naar Java (meer dan een
miljoen jaar BP) was het trekgedrag van Homo
erectus in de archipel niet beéindigd. Al in 1957 en
1965 had de Nederlandse taalkundige Theodoor
Verhoeven op de eilanden Flores en Timor oeroude
artefacten ontdekt in tufafzettingen. Hij beschreef
deze werktuigen, samen met dr. J. Maringer uit
Frankfurt, in verschillende vakbladen. Hun daterin-
gen lagen tussen 710.000 en 830.000 BP. Maar
niemand schonk aandacht aan deze ontdekkingen.
Tussen Bali en Lombok ligt de diepe “Wallage-
trog”, de scheidingslijn tussen de Aziatische en
Australische dierenwereld. Geen enkele archeoloog

kon zich voorstellen, dat Homo erectus met een
vlot deze hindernis had kunnen nemen. Maar in
maart 1998 bracht “Nature” een artikel van Mike
Morwood, waarin de dateringen van Maringer en
Verhoeven juist- werden bevonden en dat Homo erectus al 800.000 ja-
ren geleden toch — waarschijnlijk per bamboevlot — de oversteek naar
Flores en Timor had gemaakt.

Op 17 december 1998 begonnen de Australische archeoloog dr. Robert
Bednarek en Bob Hobman op een primitief bamboevlot een tocht over
de 2500 meter diepe Timorzee. Ze voeren nog heel wat verder dan Ho-
mo erectus 800.000 jaar geleden deed. Binnen 13 dagen bereikten ze
zelfs het vijfde werelddeel, Australié. Ze hadden als voorbeeld Thor
Heyerdahl met zijn in 1947 gebouwde Kon Tiki voor ogen gehad. Ze
toonden hiermee tevens aan, hoe Homo sapiens 30.000 jaar BP Austra-
li€ bereikte. Intussen is in 1999 door dr. Alan Thorne van de universi-
teit van Canberra met de K/U-test en de electrospin-resonantie bewe-
zen, dat de Homo sapiens-vondsten van Lake Mungo in Australié geen
30.000, maar 62.000 jaren oud zijn. Over de mogelijkheid dat Homo
erectus ook al Australi€ bereikte... mogen beroepsarcheologen verder
in dispuut gaan.

Het viel niet mee, mijnheer Verhoeven, om grote archeologische ont-
dekkingen door Nederlanders, in ons “doctorandussen-wereldje” erkend
te krijgen. Dubois ondervond dit al. Ook schrijver dezes kan hier over
meepraten!

Maar: “Truth will come to light”...., nog altijd. mijnheer William
Shakespeare!

Fig. XI: Foto naar P. Plailly, 1999. Het bamboevlot waarmee dr. R. Bednarek en R. Hobman
de “kraanvogel uit de vertijd" ook tot zeevaarder maakte. Er werden voor dit viot, de “Nale
Tasik”, slechts bamboe, palmbladnerven en lianen gebruikt. CJmH.

Lit. bij noot *1:
Bednarek R. en M. Kuckenburg, 1999: Eine Flossfahrt in die Steinzeit.
Thorbecke, Stuttgart.

(*2): Dit artikel , geschreven in 1999, “haalde” de vorige APAN/EX-
TERN niet door de overvloed aan kopij. Daarom konden nog enige
aanvullingen uit begin 2000 worden toegevoegd.

A. Al vrij spoedig na het schrijven van dit artikel (1999) kwam in 2000
het bericht, dat in China de eerste Acheuléen-vondsten geborgen zou-
den zijn met een ouderdom van ruim 700.000 jaren BP. Er zou zelfs
volgens de Chinees-Australische opgravers een door stenen begrensde
vuurhaard zijn aangetroffen. Afwachten maar.

B. Bij de nieuwste opgravingen maakte de leiding bekend, dat het in-
derdaad om de homo ergaster gaat, zoals we in maart 2000 al ver-
moedden

(*3): Homo heidelbergensis is een verwarrende benaming geworden:
Alfred Rust verstond er de primitieve mens onder, die de maker was
van de artefacten die hij toeschreef aan “zijn” Heidelbergcultuur. Deze
artefacten werden later door de vakarcheologie tot pseudo’s gedegra-
deerd. E.e.a. had als oorzaak het niet onderkennen van een zeer oude,
reeds door de vroegste Homo erectus (2 miljoen BP) gebruikte débita-
ge-techniek, die volkomen afwijkt van de Acheuléen- en Moustérien-
technieken. Deze zogenaamde bipolaire (= Oldowan-, aambeeld-,
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C.C.C.-, buffer-) techniek geeft een geheel eigen artefact-habitus. Zie
hiervoor: Wouters et al., 1981, en recentelijk J.W. v.d. Drift, 2002: The
early pleistocene settlements in Europe, the oldest stone working tech-
niques. their physical explanation and some recent discoveries in and
around the Netherlands. Maastricht. Voor deze EXTERN speciaal be-
werkt in het Nederlands.

Vooral de laatste jaren wordt de naam Homo heidelbergensis gebruikt
voor de Homo erectus-takken na ongeveer 600.000 BP. Aan deze Ho-
mo heidelbergensis wordt een reeks vindplaatsen toegeschreven met
zeer divergente artefactcomplexen. Hierin moet in de toekomst een na-
dere differentiéring worden aangebracht. Wij zien in de artefacten en
fossielen van deze heidelbergensis veeleer een reeks progressieve evo-
lutievormen van de Homo neandertalensis sensu largo.

(*4): De verhouding Mainz — Georgié is na het schrijven van ons
artikel danig gebrouilleerd geraakt. De reeks opgravingen in en rond
Dmanisi zullen mogelijk in samenwerking met een Frans instituut (De
Lumley?) worden voortgezet.

De in het artikel gegeven dateringen moeten wel met enige kritische te-
rughoudendheid en beslist niet als “absoluut” aanvaard worden.
Hartelijk dank aan Yvo Coninx (Neerpelt, Belgi€é) voor de meest recen-
te literatuur en aan Anton van der Lee, die beide artikelen van deze af-
levering op diskette plaatste.

APAN/EXTERN. 2001/2002/nr.9
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Boekbespreking.

Door Dick Mol

Noot van de redactie:

In het artikel van Ad Wouters over Dmanisi en ook in onderstaande
boekbespreking van Dick Mol, wordt het optreden van professor Bo-
sinski op de APAN-dag van 2 mei 1998 te Empel aangehaald.
Hierover willen we het volgende opmerken: na afloop van zijn optre-
den hebben wij prof. Bosinski gevraagd of hij zijn lezing voor de
EXTERN op papier wilde zetten. Na enkele dagen gaf hij schriftelijk te
kennen dat hij daar wel voor voelde en dat hij er in zijn vakantie aan
ging werken en dat we daarna het script zouden ontvangen. Na diverse
brieven van onze kant met de vraag wanneer we zijn bijdrage zouden
kunnen verwachten, zijn we er uiteindelijk vanuit gegaan dat hij er van
heeft afgezien. Dit vonden we natuurlijk erg jammer. We weten nu dat
er zich problemen hebben voorgedaan in zijn relatie tot Dmanisi. Hij
schijnt niet meer bij het onderzoek te zijn betrokken.

Gekoppeld aan zijn bijdrage, die vnl. over de menselijke aanwezigheid
te Dmanisi zou handelen, liet Dick Mol weten wel een aanvullend ver-
slag te willen maken over het dierenleven aldaar ten tijde van de Homo
erectus. Zijn copij was enkele weken na het optreden van Bosinski bin-
nen. Ad Wouters gaf daarna te kennen wel een artikel over Dmanisi te
willen schrijven. Hij leverde zijn copij al vrij snel in, maar het bleef
nog een jaar op de plank liggen wegens “plaats-gebrek™. Zijn artikel
staat in deze EXTERN. En daarom kunnen we de onderstaande bijdra-
ge van Dick Mol alsnog in de juiste context plaatsen.

Op zaterdag 2 mei 1998 hield professor Dr. Gerhard

Bosinski, Forschungsbereich Altsteinzeit van het

Rémisch-Germanisch Zentral Museum, Schloss

Monrepos, Neuwied, Duitsland, voor de APAN te
Empel een druk bezochte voordracht over zijn werk in
Dmanisi, Georgié. Een vindplaats van fossiele zoog-
dierresten van ongeveer 2 miljoen jaar oud die in één
klap wereld beroemd werd vanwege de vondst van een
goed bewaarde onderkaak met compleet gebit van een
zeer vroege Hominide. De fossiele zoogdierfauna is van
zeer groot belang bij het bepalen van de ouderdom van
de laag waarin ook de menselijke onderkaak gevonden
werd. Daarom maakte ik enige tijd geleden gewag van
een interessante publicatie van de Georgische
paleonto-loog Abesalom Vekua, waarmee professor
Bosinski sa-menwerkt. Omdat in deze boekbespreking
het één en ander weergegeven wordt hetgeen professor
Bosinski vertelde over de fauna, leek het mij nuttig
deze bespre-king in APAN EXTERN te plaatsen.

Die Wirbeltierfauna des Villafranchium von Dmanisi
und ihre biostratigraphische Bedeutung.

Abesalom Vekua 1997

Gepubliceerd in: Jahrbuch des Rémisch-Germanischen
Zentralmuseums. Mainz, 42ste jaargang, 1995.
Pagina: 77 - 180 + platen 7 - 54.

De Vroeg-Pleistocene vindplaats Dmanisi is gelegen in
de Republiek Georgié, ongeveer 100 km ten zuiden van
de hoofdstad Thbilisi, niet ver van de Armeense grens. De
vindplaats Dmanisi is genoemd naar de oude stad Dma-
nisi in de Kleine Kaukasus, gelegen aan de noordkant
van de waterscheiding tussen de rivieren Masavera en
Pinezaouri op een basaltstroom in het paleo-dal van de
Masavera. Sinds 1963 zijn er al fossiele beenderen met
een relatief hoge geologische ouderdom bekend, maar
toen de opgraver V. Dzaparidze deze veilig stelde kon
hij niet bevroeden dat de vindplaats ooit nog eens wereld
beroemd zou worden. Sinds 1991 graaft een gezamenlijk
team van de Georgische Akademie van Wetenschappen

en het Romisch-Germanischen Zentralmuseum Mainz
(Duitsland) in Dmanisi. In september van dat jaar werd er
in de rijke afzettingen uit het Vroeg Pleistoceen een
sensationele vondst gemeld: een onderkaak van een
vroege Hominide, een kaak met compleet gebit van Ho-
mo erectus. Deze spectaculaire vondst gaf o.a. aanleiding
het ontstaan en de verbreiding van de mens in Eurazié
opnieuw onder de loep te nemen. Een multidisciplinair
onderzoek door de genoemde instituten volgde. De zoog-
dierpaleontologie en dan met name de grote zoogdieren
werden bewerkt door de zoogdierpaleontoloog Prof. Dr.
Abesalom Vekua.

In deze monografie wordt de fauna van Dmanisi uitvoe-
rig behandeld. Naast de menselijke onderkaak die uitzon-
derlijk goed bewaard is gebleven zijn er ook stenen
werktuigen, resten van reptielen (o.a. landschildpadden),
overblijfselen van een zeer grote struisvogel en een zeer
rijke zoogdierfauna aangetroffen.

De fauna bestaat uit:
Reptilia

Testudo sp.
Lacerta sp.

Ayes
Struthio dmanisensis
Mammalia

Sorex sp.

Hypolagus brachynatus
Marmota sp.

Apodemus aff. dominans
Cricetus sp.

Meriones aff. tristani
Mimomys ex gr. reidi

Canis etruscus

Ursus etruscus

Ursus sp.

Martes sp.

Pachycrocuta perrieri
Pachycrocuta sp.
Homotherium crenatidens
Megantereon megantereon
Archidiskodon meridionalis
Dicerorhinus etruscus etruscus
Equus cf. stenonis

Equus sp. (aff. altidens)

Sus sp.

Dama aff. nestii

Cervus perrieri

Eucladoceros cf. senezensis
Cervus sp. (ex gr. Arvernoceros ardei)
Dmanisibos georgicus :
Gazella sp.

Soergelia sp.

De hierboven aangehaalde nomenclatuur is die welke door
Vekua gebezigd wordt in zijn werk over de fauna van
Dmanisi. Voor sommige soorten gebruiken wij een andere
naam. Zo noemen wij de zuidelijke mammoet of olifant
Mammuthus meridionalis, terwijl Vekua deze soort nog
plaatst in het geslacht Archidiskodon. Wij be-schouwen
Eucladoceros cf. senezensis als een synoniem voor het
grote hert van Tegelen, Eucladoceros tegulensis. Maar
degenen die zich bezighouden met de bestudering
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van de Vroeg-Pleistocene zoogdierfauna’s weten van
deze problematiek en een ieder weet over welke dier-
soorten het handelt. De opgravingen in Dmanisi duren
nog steeds voort en de verwachting is dat met name de
lijst van de kleine zoogdieren nog aanzienlijk zal groe-
ien. Het onderzoek naar de groepen Rodentia, Amphibia
en Reptilia is eigenlijk pas sinds kort goed op gang ge-
komen.

De fossiele beenderen van Dmanisi worden in situ opge-
graven. Het betreft sedimenten afgezet door rivieren. De
fossiele beenderen zijn van uitstekende kwaliteit en er
heeft nauwelijks transport opgetreden door water, getui-
ge de vondsten van complete schedels met bijbehorende
onderkaken. Ook werden delen van het post-craniale
skelet in anatomisch verband aangetroffen. De fossiele
beenderen zijn nauwelijks gemineraliseerd, maar verke-
ren in een uitstekende conservatie.

Naast aandacht aan de beschrijvingen van de gevonden
overblijfselen besteedt Vekua een aantal pagina’s aan de
ecologische kenmerken van de Dmanisi fauna en wordt
er een vergelijking van de geologische ouderdom van
deze fauna gemaakt met die van Euraziatische Villafran-
chien fauna’s. De zoogdierfauna van Dmanisi vertoont
grote overeenkomsten met fauna’s uit het Midden- en het
Laat-Villafranchien.

De ouderdom van het basalt, net onder de vondstlaag met
o.a. de menselijke onderkaak en de zoogdierfauna be-
draagt 1.8 miljoen jaar.

Bijzonder is de vondst van een zeer groot dijbeen van
een zeer grote vorm van een struisvogel. Er is slechts één
skeletdeel van een struisvogel gevonden, voldoende voor
een nieuwe soort zo meende Vekua: Struthio dmanisen-
sis. Deze vertoont zeer grote overeenkomsten met de
struisvogel die bekend is van Olduvai in Afrika.

De zuidelijke mammoet van Dmanisi wordt toegeschre-
ven aan een ondersoort, Archidiskodon meridionalis tari-
banensis. Er is relatief weinig materiaal van deze slurf-.
drager gevonden. Deze ondersoort werd voor het eerst
beschreven uit afzettingen van Taribana in Oost Georgié
die een Laat-Villafranchien ouderdom hebben. Het be-
treft hier een vroege vorm van de zuidelijke mammoet of
olifant.

Bijzondere aandacht schrijft Vekua toe aan een grote Ca-
prini-vorm die geplaatst wordt in de buurt van de Soer-
gelia, een steppengeit. De oudste resten van Soergelia
zijn bekend uit Vente Micena in Spanje, eveneens uit het
Laat-Villafranchien.

De roofdieren zijn zeer talrijk in Dmanisi. Naast een re-
latief kleine wolf, Canis etruscus, de Etruskische beer,
Ursus etruscus, zijn hyena’s en sabeltandtijgers in de
fauna associatie aanwezig, karakteristiek voor het Villa-
franchien. De wolf, Canis etruscus, is een kostbaarheid
zo stelt Vekua. Deze soort wordt uitsluitend in het Laat-
Villafranchien geplaatst en is daarom voor Vekua een
belangrijk fossiel voor de ouderdomsbepaling van zijn
vindplaats Dmanisi.

De neushoorns in de fauna van Dmanisi zijn vertegen-
woordigd door een ondersoort van de Etruskische neus-
hoorn: Dicerorhinus etruscus etruscus. De stratigrafische
verspreiding voor deze soort beperkt zich tot de biozones
16 tm 19, dat wil zeggen het Villafranchien.

De fauna van Dmanisi duidt op een open landschap zoals
bijvoorbeeld een savanne. Hierin passen de diersoorten
als paarden, neushoorns, zuidelijke mammoet en de
struisvogel erg goed. Vekua plaatst dan ook de fauna in
een savannenbiotoop met een ouderdom, gebaseerd op
de grote zoogdieren, van Laat Midden- of Laat-Villafran-
chien. Een ouderdom van circa 1.8 miljoen jaar.
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In 52 overzichtelijke tabellen worden de maten weer-
gegeven van de verschillende beschreven skeletelemen-
ten, gevolgd door 6 pagina’s met literatuurverwijzingen
die van belang zijn geweest voor het onderzoek van Ve-
kua. Op 48 fraaie fotoplaten worden de overblijfselen
van de diersoorten die door Vekua beschreven zijn, af-
gebeeld. Indrukwekkend is de complete schedel van de
wolf, Canis etruscus op plaat II, de dubbele onderkaak
van de sabeltandtijger Megantereon megantereon (plaat
19) en de schedel met de enorme sabeltanden van deze
katachtige (plaat 20-21). Het is overigens deze schedel
geweest die samen met de menselijke onderkaak gevon-
den werd.

Samen met Dr. Paul Sondaar heb ik het geluk gehad om
het materiaal dat door Vekua beschreven wordt met ei-
gen ogen te aanschouwen, en zelfs meer. Ook dat materi-
aal dat na 1992 opgegraven is, had de paleontoloog Ve-
kua meegebracht op een studie in Neuwied, Schloss
Monrepos, waar hij samenwerkt met Professor Bosinski.
Hier ontving ik een overdruk van het hier besproken
werk. De complete band van het Jaarboek van het Muse-
um uit Mainz is nog niet Ieverbaar. Het ISBN nummer is
mij dan ook onbekend. Het Jaarboek voor het jaar 1995
zal pas leverbaar zijn over enige tijd.

Dick Mol
Gudumholm 41
2133 HG Hoofddorp



Bipolaire technieken in Het Oud-

Paleolithicum.

Door Jan Willem van der Drift
Opgedragen aan mijn vriend en leraar Ad Wouters

Het is nu 2001, dus het is twintig jaar geleden dat
Archaeologische Berichten nummer 10 (zie noot 1)
verscheen. Dat tijdschrift bracht, onder de bezielen-

de leiding van vooral Ad Wouters, plotseling iets totaal

nieuws en verrassends: het CHOPPER-CHOPPING-
TOOL-COMPLEX. Dit sloeg in als een bom; het tijd-
schrift moest meermaals herdrukt worden en uiteinde-
lijk waren nog gefotokopieerde exemplaren nodig om
aan de vraag te voldoen. Het gaf de archeologie een ge-
weldige impuls; ook Wil Roebroeks, onze huidige pro-

JSessor, was razend enthousiast. En er werd hard aan de

weg getimmerd, met als meest indrukwekkend resul-

taat een publicatie in een van de meest toonaangevende

wetenschappelijke tijdschriften: I’Anthropologie (noot 2)

in 1988. Tegenwoordig hoor je nauwelijks meer iets

over “het CCC”, en als je nu aan professor Roebroeks
vraagt wat hij er van vindt, zegt hij er niet meer in te
geloven; “het CCC” is “natuurlijke achtergrondruis”;
pseudo-artefacten en eolithen, en die vind je als je maar
goed zoekt in iedere grindgroeve....

Terwijl ik dit schrijf krijgt Ad morfine, hij is stervende.
Maar is daarmee straks ook “het CCC” dood? Geloof
het maar niet, er wordt nog steeds aan de weg getim-
merd, alleen is die grote doorbraak, die algemene er-
kenning er nog steeds niet. Er is wel degelijk weer een
belangrijke publicatie op til, van Ab Lagerwey en zijn
vrienden over een 1,6 tot 1,8 miljoen jaar oude vind-
plaats in Engeland! Ik wil ook “een steentje bijdra-
gen”’; voor iedereen die het nog niet goed heeft begre-
pen of nog maar moeilijk kan geloven, leg ik “het
CCC” nog eens uit. In dit artikel gebruik ik liever de
naam “bipolaire tradities”, omdat ik de gebruikte
steenbewerkingstechniek een belangrijker criterium
vind dan de werktuigtypen.

Hoofdstuk 1:
WAAROM HET GROTE PUBLIEK DIT NOG
NIET WEET

Bijna zou ik nog aan mezelf gaan twijfelen; als wij zulke
belangrijke ontdekkingen te melden hebben, waarom zijn
we dan niet inmiddels wereldberoemd? Roebroeks zou
met ons spul op Europees niveau al zijn collegae de loef
af kunnen steken. Zijn we dan toch verdwaasde steen-
tjeszoekers met dozen vol natuurproducten? In dat geval
hebben ook de beroemde deskundige professoren Fran-
cois Bordes, Henry de Lumley en Dietrich Mania zich
vergist, want die keurden vele vondsten goed....

Allemaal erg vreemd; als “het CCC” wél goed is, is er
dan een kwaadaardig complot tegen ons? Nee, al worden
we niet altijd even fair benaderd. Zelf ondervond ik dat
toen ik een recensie schreef over de 1’ Anthropologie ar-
tikelen voor “Archeologie in Limburg”. Net op dat mo-
ment had redacteur Frans Engelen, waar ik goed mee op
kon schieten, de Paleolithicum-redactie overgedragen
aan Jean Pierre de Warrimont. Die had bij de opgraving
in de Belvédere (noot 3) Roebroeks geassisteerd en zo wat
status verworven. Roebroeks heeft de Belvédere sites ge-
presenteerd als de oudste sporen van bewoning van ons
land. Om niet af te gaan als een gieter, moesten Roe-
broeks en de Warrimont dus alle eerdere en oudere vond-
sten afwijzen! De Warrimont wees allicht ook mijn stuk-

je voor “zijn” blad af, beweerde dat ik hem gevraagd had
een standpunt in te nemen over “het CCC” en schreef
een verhaal dat alle vermeende oudpaleolithen uit Lim-
burg pseudo-artefacten zijn (noot 17). Ik vond deze “des-
informatie” niet leuk en omdat iets bijleren in zo een
club onmogelijk is, ben ik eruit gegaan. Maar zoiets is
natuurlijk geen complot, het is gewoon het resultaat van
de historische ontwikkelingen. Daarom wil ik hier die
vrij recente historie van de archeologie aan u vertellen.

Vermaning

Het ontkennen van ontdekkingen van amateurs op grote
schaal door de beroepsarcheologen is volgens professor
Roebroeks begonnen door de Vermaning affaire. Dat
schreef hij tenminste in zijn boek “Oermensen in Ne-
derland” op blz. 12-13 (noot 3).

De ontdekkers en promotors van het stuwwalonderzoek,
de amateurarcheologen Franssen en Wouters, hadden de
verdediging van Vermaning op zich genomen en dd4rom
werden offici€le vondstmeldingen van Wouters (die be-
wezen deskundig en nota bene officieel R.O.B. corres-
pondent was) “vrij sceptisch ontvangen”, lees maar: bot-
weg van de hand gewezen. Wat was dan die Vermaning
affaire? Ad Wouters heeft er onlangs een boek over ge-
schreven (noot 4) en Klaas Geertsma, onze APAN secre-
taris, verraste ons drie jaar geleden met een verklaring
hoe de hele zaak kan zijn begonnen (noot 5).

In de late jaren zestig kwam een amateurarcheoloog,
Tjerk Vermaning geheten, met grote koppen in alle kran-
ten. Hij zou als eerste kampen van Neanderthalers heb-
ben ontdekt in ons land. Wereldschokkend in die tijd,
want toen leerden kinderen nog op school dat de eerste
bewoners van ons land Batavieren waren die met boom-
stamkano’s de Rijn afzakten. De archeologen wisten wel
beter, want er waren meerdere vuistbijlen bekend uit
Limburg en zelfs eentje uit Noord-Nederland, maar dat
waren slechts ‘losse vondsten’. De oudst bekende kam-
pementen waren jongpaleolithisch, beschreven door dr.
Assien Bohmers samen met, jawel, daar heb je hem
weer: Ad Wouters. U kan wel begrijpen dat de archeo-
logen die mammoetjagerskampen van Vermaning ge-
weldig vonden en een ervan zorgvuldig door het Bio-
logisch Archeologisch Instituut van Groningen lieten
opgraven.

De opgravers, onder meer professor Waterbolk en dr.
Van der Waals, zaten echter met een groot probleem:
Waterbolk was gespecialiseerd in de Jonge Steentijd, van
zulk oud spul wisten ze totaal niets! De enige vakarcheo-
loog die iets van ouder spul kon weten, Bohmers, had
wegens een ander schandaal ontslag genomen (noot 6) en
ook Ad Wouters had zich teruggetrokken. Daarom lieten
ze de vondsten aan een tiental buitenlandse experts zien,
onder meer in augustus 1969 aan professor Bordes in
Bordeaux. Ook die was erg blij met de vondsten, omdat
uit Noord-Europa nog geen kampementen bekend waren
(inmiddels zijn er uit Noord-Duitsland en Engeland exact vergelijkbare
vondsten, noot 7). Daarom bestudeerde Bordes de vondsten
twee dagen lang en ontwierp hij er een typologie voor.

In 1971 deed Waterbolk hem daarvoor een wederdienst;
de C-14 datering was toen een nieuwe techniek en in ons
land kon die al worden uitgevoerd. Waterbolk dateerde
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sche vondsten niets ge-
loofde. Dezelfde die hij in
1969 nog twee dagen be-
studeerd had en waar hij
de typologie van had sa-
mengesteld.

Bordes stond bekend voor
zijn opvliegendheid, maar
Waterbolk dacht natuur-
lijk dat het wel over zou
gaan. Hij wist immers dat
de stukken van Verma-
ning goed waren, want in
1969 waren er buiten
Bordes nog zeker twaalf
andere buitenlandse ex-
perts geraadpleegd en die
hadden geen van allen be-
zwaren. Bovendien had
het B.A I zelf meer dan
een derde deel van het to-
taal aantal stukken opge-
graven uit ongestoorde
grond, dus ze konden niet
vals zijn! Daarom publi-
ceerde Waterbolk toch de
vondsten, zoals gepland
in 1973 in ‘Palaeohistoria
15°, waarbij hij zijn fou-
tieve interpretatie van het
Micoquien recht zette.
Tot in februari 1975 leek
er geen vuiltje aan de
lucht, want toen schreef
de assistent van Water-
bolk, Dick Stapert, nog
zeer positief over de Ver-
maningvondsten.

De beroepsarcheologen
beweren dat Stapert de
vondsten al steeds ver-
dacht vond en dat hij op
dat moment als bij tover-
slag zekerheid kreeg dat
ze vervalst waren, maar
het lijkt er toch steeds
meer op dat Waterbolk
zwichtte voor een drei-
ging van Bordes. Water-
bolks carriére stond op

Hijken. Midden Paleolithicum. Door Vermaning in 1967 ontdekt. Hij verzamelde op de door de diepploeg totaal
verstoorde site 402 werktuigen, waaronder een twintigtal vuistbijlen. Later tijdens de officiéle opgraving werd
toch nog een klein aantal artefacten in onverstoorde grond aangetroffen. Een van die artefacten paste op een
door Vermaning gevonden exemplaar. De collectie, die als schatvondst werd verklaard, werd aangekocht door
de Stichting Nederlands Museum voor Anthropologie en Praehistorie en achter slot en grendel opgeborgen. De
kern H5 werd door prof. Bosinski tijdens een bezoek aan een expositie in Drouwen en later tijdens een bezoek
aan Wouters en nog later op de APAN-dag te Empel goed gekeurd. De afgebeelde driehoekige vuistbijl behoort
tot de categorie “de mooiste die we hadden” . Het wordt zolangzamerhand wel eens tijd dat deze Smildiengroep
van Hijken eens in het openbaar getoond gaat worden en dat amateurs ze op de hand mogen bekijken en dat
Govert van Noort acetaat-peels van de oppervlakteverwering mag maken. Foto: A. Wouters.

voor Bordes enkele Franse Micoque vindplaatsen. Die
bleken erg jong te zijn en verder had Bordes gezegd dat
de Vermaning stukken wel Micoque trekjes hadden, en
ook dat waren relatief jonge midden-paleolithen. Voor
Waterbolk lag toen de conclusie voor de hand dat alle
Micoque jong was en hij ging dat op een internationaal
congres verkondigen (Unesco Congres Parijs. 1971). Allicht
werd Bordes toen kwaad, want een beetje archeoloog
wist toch dat het Micoquien ook al voor de Saale ijstijd
voorkwam. Hij leerde Waterbolk daarom publiekelijk
een lesje en voegde er geérgerd aan toe dat hij van die
C-14 dateringen en ook van Waterbolk zijn paleolithi-
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het spel en tegen Bordes
was hij gewoon niet op-
gewassen, dus moesten
de vondsten maar voor
de bijl gaan. Op 18 maart
1975 werd Vermaning
haastig gearresteerd en
van vervalsing beschul-
digd. Het was een onge-
lijke strijd, want de
overrompelde Vermaning was maar een eenvoudige
grasmachineslijper. Geschrokken kwa-men andere
amateurs in het geweer, onder meer dr. ir. Caspar
Franssen, die Vermaning wilde helpen bij de rechtbank.
Omdat ook Franssen niet voldoende deskun-dig was,
haalde hij Wouters er bij om de verdediging vorm te
geven. Wouters had al voor de oorlog in Frank-rijk met
0.a. Abbé Breuil opgravingen gedaan en al was hij geen
beroepsarcheoloog, toch was hij toen zonder meer de
beste Nederlandse Paleolithicum-deskundige. In eerste
instantie werd Vermaning in Assen veroordeeld. Het
hoger beroep in Leeuwarden werd een spectaculair en



emotioneel proces. Om aan te tonen dat de vondsten
ouderdomspatina hadden moest Wouters twee vuist
bijlen kapot slaan: de Leemdijkbijl en de bijl van Hoo-
gersmilde met nummer 1965-X-48.

Toen op 1 december 1978 Wouters die laatste stuk sloeg
kon Waterbolk zijn emotionele reactie “Her was de
mooiste die we hadden” niet bedwingen. Natuurlijk
kwam dit in alle kranten. Zo reageer je niet als een na-
maakbijl sneuvelt; het was duidelijk dat Waterbolk hier
zijn echte gevoelens liet blijken! Hij en de andere getui-
gen van de aanklagers weigerden naar het resultaat, een
duidelijk aangetoonde ouderdomspatina, te kijken en
hielden vol dat er geen patina was.

De getuigen van de verdediging, onder meer Wouters en
Beersma, toonden aan dat alle beschuldigingen onjuist en
vaak tegenstrijdig waren en dat er meineden werden ge-
pleegd om de beschuldigingen staande te houden. De
rechter oordeelde dat Vermaning onschuldig was en ie-
dereen die de krant las wist dat de beschuldigers boter op
hun hoofd hadden. Het verliezen van dit proces leek
daarom voor Waterbolk en de zijnen nog een grotere be-
dreiging dan de beschuldiging van Bordes.

Geschrokken sloten de beroepsarcheologen de gelederen
als in een samenzwering tegen de amateurs. Ze hadden
het geluk dat de stenen z€If niet aangeklaagd waren, dus
de rechter had geen uitspraak kunnen doen of die nu vals
of echt waren. En als beroeps hadden ze nog altijd het
laatste woord, dus bleven ze gewoon volhouden dat de
vondsten vervalsingen waren. Bordes zelf had wel het lef
om na het proces de vondsten van Vermaning echt te
verklaren en onlangs professor Bosinski 0ok (noot 8).
Maar Roebroeks had dat niet; in “Oermensen in Neder-
land” (bladzijde 11) verschuilde hij zich achter “onderzoe-
kers van de Universiteit van Groningen” die de stenen
vals verklaarden om een waas van verdenkingen in stand
te houden en de “collecties niet in de archeologische
meningsvorming op te nemen”.

Grote ontdekkingen

De positieve ontwikkeling door de zaak Vermaning was
dat amateur archeologen hun krachten bundelden. Wou-
ters en Franssen richtten het blad Archaeologische Be-
richten op om de kennis van de amateurs te vergroten
(noot 9) en in 1979 werd door een aantal noordelijke ama-
teurs de APAN opgericht. Zoals ik al schreef, werd de
ene vindplaats na de andere ontdekt en beschreven, zoals
het Midden- en Oud-Acheuléen van de stuwwallen. Maar
de beroeps kwamen niet kijken, omdat ze zich tegen de
amateurs en zeker ‘de groep Wouters’ wilden afzetten;
op een bepaald moment werd zelfs de Binnenlandse Vei-
ligheids Dienst ingezet in een poging Wouters onderuit
te halen!

Amateurs vonden duizenden werktuigen in groeves, bij-
voorbeeld Bart van IJmeren vond meer dan tienduizend
midden-paleolithen en vele fossiele botten (noot 10).
Maar de beroeps zaten omdat ze tegenwerkten met lege
handen; volgens de publicaties van Stapert waren er op
dat moment slechts zes noordelijke en vijf zuidelijke
echte midden-paleolithen, en alle oud-paleolithen werden
voor pseudo’s uitgemaakt. Het was duidelijk dat dit op
de lange duur nergens toe kon leiden: de beroepsarcheo-
logie zat echt in het nauw. Er was voor de beroeps maar
€én manier denkbaar om hun gezicht te redden: ze moes-
ten zelf met een grote ontdekking komen.... Roebroeks
omschreef het wat bedekter in zijn boek (noot 3) op blad-
zijde 15, maar voor de goede verstaander is duidelijk dat
hij besefte dat dit de grote kans was om in één klap de
beroemdste archeoloog van ons land te worden. Ddarom
liepen Roebroeks en De Warrimont maandenlang vooral

in de veelbelovende Belvédere groeve. Het is Roebroeks
gelukt en ik gun hem dat succes graag, er was moed en
veel organisatietalent voor nodig, weinig anderen zouden
de panache hebben gehad om dit zo door te zetten!

Maar zijn boek “Oermensen in Nederland” was voor de
amateurs een klap in het gezicht. Het werd gevoeld als
een verraad van de man die lange tijd met stukken van
Vermaning op zak rond liep en goed wist dat deze echt
waren. En dan de smoesjes over de stuwwallen; als je
gelooft dat de amateurs verspoelde vondsten verzamel-
den (zoals verderop staat uit lagen met één artefact per |
tot 1¥2 kubieke meter grind), moet die goeie Bart (noot 10)
alléén al zo’n vijftienduizend kuub grind hebben ge-
zeefd, een toffe kerel!

De details tekenen de sfeer, bijvoorbeeld dat Wil Roe-
broeks van zijn oude vriend Ad Wouters de foto op blad-
zijde 12 met het profiel van de een miljoen jaar oude
Waalien-C vondstlaag aannam en die op postzegelfor-
maat weergaf en tegelijk deze en andere oude vondsten
voor pseudo-artefacten uit maakte. Daardoor leek het
alsof de vondsten van de Belvédere door het ontkrach-
ten van andere vondsten hun waarde moesten krijgen.
Kijk en vergelijk zelf, bijvoorbeeld hoe Roebroeks op
bladzijde 86 een afslag met gebruikssporen interpreteert.
Die sporen zouden kunnen veroorzaakt zijn door snijden
in een dikke huid (gebruikssporenonderzoek is altijd een
“interpretatie” met ruimte voor twijfel). In de buurt wer-
den botten gevonden van onder andere bosolifant en
jonge neushoorns; volgens Roebroeks lag het daarom
voor de hand (twijfel) te veronderstellen (twijfel) dat het
werktuig was gebruikt om zeker (weg twijfel) een van de
neushoorns in kwestie open te snijden. Waarom niet de
bosolifant of een van elders meegenomen stuk huid, bij-
voorbeeld een kledingsstuk?

Roebroeks gaat verder; we kunnen op basis hiervan aan-
nemen dat jonge neushoorns in elk geval op het menu
van de Belvédere-hominiden stonden. In één zin veran-
dert hij de twijfel van het bewijs in de volstrekte zeker-
heid van de conclusie en het staat daarmee vast dat op de
vindplaatsen onder andere slachtactiviteiten uitgevoerd
werden. Ach, dat zou best kunnen, die mensen moesten
toch iets eten. Maar als je zo coulant bent in je aan-
names, waarom moet de geslachte olifant uit Rhenen dan
in hetzelfde boek op bladzijde 13 worden aangevochten?
Roebroeks maakte met dit boek een kloof tussen zijn
eigen uiterst geloofwaardige en waardevolle vondsten en
de weinig geloofwaardige en waardeloze vondsten van
amateurs.

Die sfeer moet je zien binnen de tijdgeest: Roebroeks
was opgeleid in een periode van strijd tussen beroeps en
amateurs. Bovendien kwam hijzelf uit het kamp van
Wouters en kon hij alleen carriere maken in het kamp
van de beroeps, dus door als het ware “de overwinning”
te leveren aan zijn vroegere tegenstanders. Wellicht heeft
hij in die periode zijn opvattingen echt gewijzigd en is
hij volstrekt eerlijk, alleen de schijn is tegen hem. Het
leek alsof hij zijn oude opvattingen moest “aanpassen”,
moest buigen voor het kamp van Waterbolk en Stapert
en een manier zocht om dat weer richting amateurs te
rechtvaardigen. Rechtvaardiging of eerlijk, ik moet hem
na geven, dat hij zijn eigen gezicht behoorlijk wist te
redden door zich te profileren als zeer strikt wetenschap-
pelijk.

Als de wetenschapper-pur-sang die aangeeft waar ama-
teurs en ook beroepsarcheologen de fout in gaan kwam
hij heel sterk naar voren op een congres in Tauta-vel,
waar hij een groot deel van de wetenschappelijke wereld
overtuigde dat niet alleen de Nederlandse, maar alle

APAN/EXTERN/2001/2002/nr.9 47



Europese claims ouder dan grofweg een half miljoen jaar
niet deugen. Het zijn allemaal ofwel te oud gedateerde
stukken ofwel eolieten en pseudo-artefacten volgens zijn
stelling. Hooguit Atapuerca zou een tikje ouder kunnen
zijn.

Dat is in het kort de geschiedenis. Met Wil Roebroeks
als professor zijn de Nederlandse amateurs dus nauwe-
lijks opgeschoten. Weliswaar is er nu een deskundige die
uit het kamp van de amateurs komt en die amateurvond-
sten wil bekijken. Maar die deskundige is juist Europa’s
felste tegenstander van hetgeen de amateurs te bieden
hebben. Geen wonder dus dat het grote publiek er niets
van weet, onze mond werd vroeger door de Vermaning-
zaak gesnoerd en nu door Wil Roebroeks zo effectief als
maar denkbaar is.

Eolieten of werktuigen

Roebroeks vertelde op zijn lezing voor de APAN op za-
terdag 2 december 2000 in het gebouw van de R.O.B. te
Amersfoort, dat hij van een fan van het “C.C.C.” van
Reubsaet is omgeslagen in een aanvechter ervan en daar-
voor noemde hij zijn redenen. Om te beginnen vindt hij
het niet zo gek dat Robin Dennell in Riwat in Pakistan
zomaar 1,6 miljoen jaar oude vondsten ontdekt, want
Dennell is de eerste die daar zo goed zoekt. Maar in Eu-
ropa hebben de eolietenverzamelaars van rond 1900 echt
wel alles afgezocht, dls er iets was zouden zij het toch al
hebben ontdekt, aldus professor Roebroeks.

Daar ben ik het niet mee eens. Die eolietenverzamelaars
zochten heel intensief naar sporen van de “dageraad-
mens”’, maar daarbij dachten ze aan de toen bekende
werktuigtypen zoals schaven, en aan “wapens” met spit-
se punten. Verder hadden ze ook weinig notie wadr ze
moesten zoeken; met name oligocene lagen kregen veel
aandacht. Dennell en wij weten tegenwoordig dat we iets
heel anders moeten zoeken, eenvoudige choppers in
vroeg-pleistocene lagen. Dennell vindt ze in Pakistan en
wij vinden ze hier. Maar voor onze vondsten in Europa
tovert Roebroeks een nieuw begrip uit de hoge hoed; hij
noemt deze “achtergrondruis”. '

Met dat woord bedoelt hij dat allerhande vormpjes of ge-
broken stenen zo nu en dan voorkomen. Als je maar
zoekt kom je van alles tegen, zelfs de eolithenverzame-
laars vonden wel degelijk de door hen gewenste schaven
en spitse stenen, alleen weten we bij oligocene lagen
zeker dat het natuurproducten zijn. Volgens hem kun je
daarom als wetenschapper niet voorzichtig genoeg zijn.
De enige zuiver wetenschappelijke aanpak is volgens de
professor om slechts vondsten als overtuigende werktui-
gen te beschouwen wanneer die uit grote concentraties in
fijnkorrelige lagen stammen, vergezeld zijn van mense-
lijke fossielen en geslagen zijn met de normale technie-
ken zoals we die kennen van het Midden-Paleolithicum
of Neolithicum.

Iemand van de APAN in de zaal protesteerde dat je zo
heel veel echte vondsten moet afwijzen, terwijl toch ook
niemand bezwaar heeft tegen een uit een grindpakket ge-
plukte losse vuistbijl. Er moesten toch zeker criteria zijn
om oude bewerkte stenen te onderscheiden van gewone
stenen? Nee, kwam de professor doodleuk uit de hoek,
die criteria zijn er niet, de uiteindelijke beoordeling van
ieder stuk gebeurt gewoon door “good feeling”. Nou,
daar sta je dan. Geen wonder. Nu is alles duidelijk.
“GOOD FEELING”. Dus daarom dacht De Lumley dat
Le Vallonet wél wat was en dacht Roebroeks van niet.
En daarom toont Fiedler één miljoen jaar oude choppers
die Mania weer afwijst. En ddarom heeft Bosinski nu
twijfels over zijn eigen onderzoek van Kirlich. En déar-
om is het Heidelbergmateriaal volgens Rust goed en
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meende Adrian eerst van niet en later van wel, en Mania
weer van niet en Bhattacharia van niet als het Duitse
vondsten betreft maar van wel bij de Oostenrijkse....
Uiteindelijk zijn de wetenschap en de publieke opinie
volledig athankelijk van de feelings van de mannen met
de meeste “guts” die ons wel eens een poepie zullen la-
ten ruiken....

Gelukkig zijn de amateurs veel verder met het herkennen
van werktuigen; wij zijn niet afhankelijk van hoe onze
muts staat, de wind waait of onze darmen rommelen. Wij
hebben inzicht in de oude bipolaire steenbewerkingstech-
nieken en kunnen daarom wél criteria aangeven om
werktuigen te herkennen. Roebroeks kent onze mening
maar bestrijdt die; juist dddrom stelde hij op de APAN-
lezing nadrukkelijk als voorwaarde dat oude vondsten
geslagen moeten zijn met de “normale” unipolaire tech-
nieken, terwijl hij in “The earliest occupation of Europe”
(noot 11) daar geen woord aan besteedde. In het volgen-
de hoofdstuk wil ik nader op deze unipolaire steenbewer-
kingstechnieken en vooral ook op de bipolaire technie-
ken ingaan.

Hoofdstuk 2:
DE OUDSTE STEENBEWERKINGSTECHNIE-
KEN, EN NATUURKUNDIGE UITLEG

Vervorming

Om te begrijpen hoe een steen breekt, moeten we goed
kijken naar het proces dat de steen “scheurt”, de vervor-
ming van de steen onder invloed van een (meestal uit-
wendige) kracht. Sommige gesteenten, bijvoorbeeld lei-
steen, hebben lagen waarlangs de steen gemakkelijk
splijt. Die gesteenten breken daarom moeilijker in andere
richtingen. Daarom gaf de prehistorische mens meestal
de voorkeur aan stenen met een regelmatige structuur in
alle richtingen, zoals kwarts, fijnkorrelige kwartsiet en
vooral vuursteen.

We noemen dit (min of meer) isotrope gesteentes. Nu
moet u zich voorstellen dat zo een isotrope steen bestaat
uit allemaal gelijke structurele eenheden. Daarmee be-
doel ik niet de kristallen of moleculen, maar puur theo- '
retische bolletjes. Iedere structurele eenheid is geken-
merkt door de hardheid en de elasticiteit van de steen.
Al is een steen erg hard, toch moet de structurele eenheid
toegeven aan de druk van een uitwendige kracht: de uit-
wendige druk zorgt voor een inwendige stress in het bol-
letje. Door die stress wordt het bolletje platter. Dit noe-
men we vervorming of STRAIN, een onmisbaar begrip
om uit te leggen hoe de steen breekt. Als het bolletje
platter wordt, blijft er toch even veel in zitten. Dat noe-
men we de wet van het behoud van massa. Als het bol-
letje platter wordt in de richting van de kracht, zal het
daarom in andere richtingen moeten rekken. Het bolletje
verandert dus in een ellipsoide, die net iets breder is dan
het bolletje was. Kunt u het nog volgen? Lees het anders
nog een keer, want dit eenvoudige principe is wel heel
belangrijk. Als u dit goed begrijpt gaan we ons proberen
in te denken hoe dit werkt met een hele stapel aan elkaar
geplakte structurele eenheden. De kwaliteit van de “lijm”
bepaalt daarbij de breekbaarheid of brosheid van de
steen.

Ik leg het u stap voor stap uit en om het duidelijk te hou-
den begin ik met een kracht van één kant. Dit is de UNI-
POLAIRE (wat Roebroeks noemde de “normale”) steen-
bewerking. In figuur 1 ziet u dat de uitwendige kracht
een structurele eenheid plat duwt, en die eenheid drukt
weer op die eronder. ledere laag daaronder wordt de
kracht en de vervorming over meer eenheden verdeeld.
De plat geduwde structurele eenheden scheuren daarom
los in de vorm van een kegel. Mocht u dit experimenteel



na willen doen, dan moet ik u waarschuwen
dat er een hele grote kracht nodig is om zo
een kegel uit een steen te slaan. Dat ziet u
ook al geschetst in figuur 1: daar is de
kracht voorbij de vijfde rij over zoveel een-
heden verdeeld dat ze nog maar weinig ver-
vormen; de strain is zo klein dat de ruptuur
of breuk stopt. Natuurkundigen berekenen
dat met de wet van Hooke, de elasticiteit
van de steen is gelijk aan het oppervlak
waarin de kracht werkt maal de lengtever-
andering, gedeeld door de kracht en gedeeld
door de oorspronkelijke lengte. Dat klinkt
allemaal ingewikkeld. Maar in die wet vin-
den we de vervorming of strain terug als de
lengte-verandering gedeeld door de oor-
spronkelijke lengte. Dus de strain is volgens
Hooke bepaald door de elasticiteit (die staat
vast voor iedere steensoort), is evenredig
aan de kracht, maar wordt juist kleiner als
het oppervlak waar die kracht in werkt toe-
neemt. Precies wat je in figuur 1 ziet dus: de
laag structurele eenheden staat juist binnen

in de kegel onder stress. De kegel wordt

Figuur I. De unipolaire slagtechniek. De kracht komt van één kant. De kegel wordt vanaf van?f het Slagpun_‘ steeds Wquer, dus de
het slagpunt steeds wijder, dus de strain of vervorming wordt minder. Een Fransman die strain of vervorming wordt minder. Een

op dit onderwerp promoveerde, Bertouille (noot 12) noemt deze kegel de NEUTRALE
KEGEL. lllustratie. J.W. van der Drift. §

Figuur 2. Plaats en richting van de slag bepalen het resultaat. 2A: Slag midden op
de steen levert geen afslag op; 2B: Naar buiten gerichte slug aan de rand geeft
schelpvormige afslagen; 2C: Precies geplaatste en gerichte slagen geven bv. kling-
afslagen en kokkel-type schelpafsagen. Illustratie: J.W. van der Drift.

Fransman die op dit onderwerp promoveer-

de, Bertouille (noot 12) noemt deze kegel de

NEUTRALE KEGEL (pag. 22 ). Met neutraal
bedoelt hij niet dat er daar niets gebeurt, maar dat
de drukkracht binnen de kegel juist de andere kant
op werkt als de trekkracht buiten de kegel.

Het los slaan van een kegel midden uit een steen
is dus bijna onmogelijk; ik heb in mijn verzame-
ling maar enkele zulke kegels. Maar onvolledige,
doodlopende kegelvormige breuken komen heel
veel voor. In de natuur ontstaan ze bijvoorbeeld
in de branding; de stenen krijgen zo een hele korst
van kegeltjes. Maar ook neolithische slagstenen
die gebruikt werden om de glad gesleten maal-
stenen op te ruwen hebben zo een korst van on-
volledige kegeltjes.

Plaats en richting van de slag

Als ik midden op een steen sla, zoals in figuur 1,
bereik ik dus niet zo veel. Dit is nog eens getoond
in figuur 2A: zo kan ik geen stenen mes maken.
Om de steen te breken moet ik zorgen dat de
strain groot blijft, dus het oppervlak klein. Helaas
kan dat niet door de openingshoek van de kegel te
verkleinen, want die wordt bepaald door het ma-
teriaal. Daarom noemen we de neutrale kegel ook
wel de IDIOMOREE (zichzelf vormende) kegel.
Die idiomorfe kegel openingshoek is volgens de
berekeningen waar Bertouille op promoveerde
(noot 12, pag. 22) 120 graden. Maar bij experimenten
meet je hoeken rond 100 graden. Dat is te verkla-
ren doordat Bertouille er van uitgaat dat vuursteen
isotroop is, terwijl het in werkelijkheid een beetje
sponsachtig is. De ruptuur loopt daarom het ene
moment door het glasachtige gesteente, onder de
berekende hoek van 60 graden met de richting
van de kracht. En het volgende moment loopt de
breuk door een met kristallen gevulde ruimte
evenwijdig aan de richting van de kracht. Gemid-
deld wijkt de richting van de breuk in vuursteen
dus ongeveer vijftig graden af van de richting van
de kracht. Dat moet u voor later onthouden.

Hoe kan de steenbewerker dan de strain groot

(dus het oppervlak klein) houden? Dat lukt door
het grootste deel van de kegel buiten de steen te
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dien de kans om uit te
F leggen hoe de breuk
verloopt bij onregel-
matig gevormde
kernstenen.

Klingen en afslagen

3B

Dat nadenken over
druk en rek wil ik
met u doen aan de
hand van figuur 3;
schrik niet, want het
is gemakkelijker dan
het lijkt. U hoeft al-
leen te onthouden dat
samendrukking altijd
rek in de andere rich-
X tingen op levert. Fi-
3C : guur 3 toont u een af-
slag van voren gezien
(3A), van boven ge-
zien (3B), en van op-
F zij (3C). En een kling
van voren (3K), van
boven (3L), en van
opzij gezien (3M).
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We beginnen bij de
afslag en de kling
met een slagkracht F
die zorgt voor verti-
cale samendrukking.
Allicht laat de kern-
steen zich alleen goed
verticaal samendruk-
ken als hij horizon-
taal goed kan rekken.
De steen rekt gemak-
kelijker naarmate je
dichter bij de buiten-
kant ervan komt, dat
verklaart de hele
vorm van de afslag.
Waar de horizontale
rek gemakkelijk naar
buiten kan ontwijken
levert de kracht in to-
taal meer rek op. Als
de structurele eenhe-
den meer kunnen rek-
ken laten ze zich ook

Figuur 3. De krachten die afslagen en klingen opleveren. Illustratie: J.W. van der Drift.

houden. Daarom slaat de steenbewerker niet midden op
de steen, maar ergens aan de rand. En hij richt zijn slag
naar bui-ten, zoals de kegels in figuur 2B. Onze
voorouders had-den daar geen natuurkunde voor nodig,
ze hadden dat met vallen en opstaan onder de knie
gekregen. De breuk die door zo een slag ontstaat lijkt
echter helemaal niet meer op een kegel, maar veel meer
op een schelp. Dit ziet u in figuur 2C, een langwerpige
schelp (een kling genaamd) en een kokkeltype schelp
(een afslag) zijn hier van de overgebleven steen (de kern)
afgebroken.

Bertouille verklaart de vorm van de schelp met een meet-
kundige berekening van een paraboolvorm die zones van
tangentiale spanning doorkruist. Die berekening is zon-
der meer juist en mooi voor kernen met een ideaal mo-
del. Maar door gewoon na te denken over de samendruk-
king en rek van de structurele eenheden kun je de schelp-
vorm beter begrijpen, en die methode geeft ons boven-

50 APAN/EXTERN/2001/2002/nr.9

- meer samendrukken
in de verticale rich-
ting. Er is op die plek

in zijn geheel meer vervorming en dus zal de steen juist

daar, op de plaats van de grootste strain breken. Laten we
maar weer stap voor stap de breuk bekijken.

In figuur 3B is rekken naar de zijkant heel moeilijk: dik-
ke lagen steen houden de rek daar tegen. Dit is aange-
geven door een kleine pijl naar de zijkant. De rek naar de
buitenkant is veel groter. Vergelijk dat maar eens met fi-
guur 3L. Op de hoek van de kernsteen is de rek naar de
zijkanten gemakkelijk, daarom is de rek naar voren min-
der groot dan naar de zijkanten. Als je de pijl naar opzij
en naar voren samen optelt met behulp van de stippel-
lijntjes, zie je de grootte en richting van de totale hori-
zontale strain (St h, Strain totaal horizontaal). Die pijl
vormt een raaklijn, die de richting aangeeft waarin de
breuk op dat punt loopt. Die raaklijn wijst bij een kling
meer opzij dan bij een afslag, dus het breukvlak van een
kling (we noemen dat ook wel het ventrale vlak, dat be-
tekent de buikzijde) is normaal veel vlakker dan het



breukvlak van een afslag.

Bij het zijaanzicht, figuur 3C en 3M, moet u bedenken
dat de grootste strain, als het om een slag midden op de
steen ging, volgens de richting van de idiomorfe kegel
zou lopen. Evenwijdig aan de stippellijn dus, onder een
hoek van ongeveer vijftig graden met de richting van de
kracht. Om de richting van de breuk te bepalen moet u
dus de strain van de horizontale vervorming naar buiten
(Sb) optellen bij die idiomorfe strain (Si). Samen levert
dit de totale verticale strain (St v), die de richting aan-
geeft waarin de breuk loopt. In figuur 3B en 3L zag u al
dat de strain naar buiten bij de afslag veel groter is dan
bij de kling, vandaar dat de afslag eerder “uit de steen
loopt”, eerder stopt. Waar de buitenkant van de kernsteen
terug wijkt, kan bij het slaan van een kling de strain nog
makkelijker naar de zijkanten ontwijken en blijft er dus
nog minder strain naar voren over. De breuk wijkt dan
helemaal terug tot praktisch de richting van de idiomorfe
kegel is bereikt. In het ideale geval bewerkte de prehi-
storische mens de kernsteen al iets gebogen voor (de
“livres de beurre” uit Le Grand Pressigny, of Rijckholt
klingenkernen), om zo lang en dun mogelijke klingen te
kunnen slaan. Daarbij lijkt het alsof de kling helemaal de
op de kernsteen aanwezige ribben volgt.

Eigenlijk is dit het enige dat u hoeft te weten om al de
unipolaire tradities, dus het hele Acheuléen en de jongere
tradities, te begrijpen. Het is verder alleen variaties op
een thema, bijvoorbeeld een vuistbijl maakt u door van
een grote afslag of een wat afgeplatte kernsteen afwisse-
lend aan de boven en onderkant een afslag te verwijde-
ren, waarbij de rand van het afslagnegatief als ribbe voor
de volgende afslag kan dienen. Ik ga daar nu verder niet
op in (noot 13).

De hierboven beschreven technieken zijn algemeen aan-
vaard, maar in het Oud-Paleolithicum, tijdens het Oud en
Midden-Pleistoceen, gebruikten onze voorouders meestal
heel andere technieken. IN TEGENSTELLING TOT
WAT U HIERVOOR LAS, BRAKEN DIE MENSEN
WEL STENEN DOOR ER MIDDEN OP TE SLAAN.
Z1J KONDEN DE ENORME KRACHTEN DIE HIER-
VOOR NODIG ZIJN WEL OPWEKKEN EN BEHEER-
SEN. Ze konden dingen die archeologen nu voor onmo-
gelijk houden, bijvoorbeeld breuken maken onder een
stompe hoek, en steenvormen maken die helemaal niet
op de “normale” afslagen lijken. Bent u al benieuwd hoe
ze dit deden? Het is eigenlijk heel eenvoudig, als u het
heeft gelezen kunt u het ook!

Enorme krachten

De kracht die de steen breekt komt van de massa en de
beweging van de hamersteen. Op het moment van de
slag is er een interactie tussen de slagsteen en de kern-
steen. Bij de hierboven beschreven techniek, die ik de
unipolaire techniek noem, is die interactie sterk afhanke-
lijk van het formaat en de vorm van de kernsteen. Als ik
een vuistgrote onregelmatige kernsteen in mijn linker
hand pak, en er met mijn rechterhand met een slagsteen
die minstens zo groot als een ei is, een flinke tik op geef
is er geen enkel probleem. Maar als ik nou een afgeronde
kernsteen pak, zo groot als een knikker, krijg ik er geen
splintertje af! U mag het uitproberen, maar wees voor-
zichtig dat u uw hand niet beschadigt.

Stel dat u als oermens leeft, ergens bij een rivier of meer,
en u vindt een pas gestorven dier waar u een stuk vanaf
wilt snijden. Er liggen alleen dikke kiezelstenen op de
oever, wat doet u dan? U probeert het eerst eens uit. Met
een hamersteen van 0,5 kilogram slaat u met een snel-
heid van 10 meter per seconde op een knikker of kiezel-
steen die u in uw linker hand houdt. Omdat de kernsteen

zo klein is zal hij de hamersteen nauwelijks afremmen,
eigenlijk vangt uw hand de klap op en veert zo’n 0,25
meter mee voordat de hamer stopt. We kunnen dan uit-
rekenen hoe lang dat duurde, je neemt daartoe de afstand
(0,25 m.) en deelt die door de gemiddelde snelheid (van
10 naar 0 is dus 5 m/sec.). Het duurde dus 0,05 sec. om
te stoppen. De slagenergie komt voort uit de afremming
van de hamersteen en die afremming is de snelheidsver-
andering (van 10 naar O is dus 10 m/sec.) gedeeld door
de tijd (0,05 sec.). Die afremming is dus 200 meter per
seconde in het kwadraat. Misschien weet u het nog van
uw natuurkundelessen, F=m a, de kracht die dit alles op-
levert is dus de massa (0,5 kg) maal de afremming (200
m/sec.), de kracht is dus 100 Newton. Dat is hetzelfde als
10 kilogramforce, oftewel het gewicht van een volle em-
mer water die op de knikker of kiezelsteen rust. U be-
grijpt dat die niet breekt.

Daar zit u nu, met uw kiezelsteen, hoe krijg je die kapot?
Allicht weet u het antwoord. U legt de kiezelsteen op een
harde ondergrond, een aambeeld, en dan slaat u er op-
nieuw op. Dat is zo vanzelfsprekend, u zou het misschien
wel instinctief of in de genen vastliggend kunnen noe-
men. Wie twijfelt er nog aan dat onze voorouders het
precies zo deden? Het aambeeld veert bijna niet mee, dus
de hamersteen moet nu al na 0,001 meter stoppen. Dat
duurt 0,0002 seconden, de afremming meet dus 50.000
meter per-seconde in het kwadraat. De kracht is daarom
nu wel 25000 Newton of 2500 kilogramforce, dus het
gewicht van drie auto’s die op de steen rusten. Allicht
breekt de steen nu wel en zonder gevaar voor uw hand,
want die hoeft de klap niet meer op te vangen.

Deze berekening is vanzelfsprekend niet erg nauwkeurig
(noot 14), maar wel erg begrijpelijk. Oermensen die op een
rivieroever een kadaver in stukken wilden snijden, had-
den de kiezels vaak voor het oprapen en met hamer en
aambeeld konden ze daar werktuigen van maken. Omdat
die mensen het op die manier gewend waren en het van
ouders op kinderen leerden, was het gebruik van hamer
en aambeeld zodanig ingeburgerd dat ik het een “cultu-
rele voorkeur” zou willen noemen. Die oermensen ge-
bruikten het niet alleen maar wanneer het moest omdat
een kern niet met de unipolaire vrije afslag techniek te
bewerken was, ze gebruikten de aambeeldtechniek ook
bij heel goede grondstof, waar unipolaire technieken ook
gebruikt zouden kunnen worden.

Wouters noemde deze steentradities het CHOPPER-
CHOPPINGTOOL-COMPLEX. Maar choppers en chop-
pingtools kunnen ook met unipolaire technieken gemaakt
worden en zijn ook in jonge tradities terug te vinden. Het
kenmerkende is juist de techniek, met het gelijktijdig in-
werken van hamer en aambeeld krachten op de te breken
steen, van krachten uit twee tegengestelde richtingen
dus. Daarom geef ik de voorkeur aan de naam bipolaire
techniek en BIPOLAIRE TRADITIES.

Als je een knikker of kiezelsteen kapot slaat, heb je
splinters waar je mee kan snijden of schrapen, maar ze
zijn niet altijd even handig. Gelukkig is het door de kern-
steen zorgvuldig op het aambeeld te plaatsen en er ge-
richt op te slaan, mogelijk om vrij precies de steen te bre-
ken op verschillende manieren. Met varianten van de bi-
polaire techniek kun je zo een hele “toolkit” samenstel-
len.

De eenvoudigste variant is de RECHTE BIPOLAIRE
TECHNIEK, die u ziet in figuur 4A. Een rolsteen wordt
midden op het aambeeld geplaatst en er wordt midden op
geslagen. Precies wat we deden met de knikker of kiezel-
steen daarnet. Zo kraken sommige apen al een noot of
een bot om het merg eruit te halen. Als u nu terug denkt
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ten van deze bewerking zijn er onder ge-
tekend; een “ontkopte pebble” en een ont-
koppingsafslag die van boven naar onder
hol is, maar van zijkant naar zijkant juist
een beetje bol. Herhaal je die bewerking
dan ontstaat een steenschijfje, we noemen
dat een “pebble slice”. Wat ik in figuur 4A
en 4B liet zien is voor de meesten van u
niet echt verrassend, deze bipolaire tech-
niek is bekend en erkend. Bijvoorbeeld
Beuker (noot 13, pag. 38) noemt dit als een
techniek om grote brokken steen te breken,
zodat de brokken verder als kernsteen ge-
bruikt konden worden. Maar wat nu komt
weten maar weinigen....

De volgende variatie is uiterst interessant;
de SCHUINE BIPOLAIRE TECHNIEK,
afgebeeld in figuur 4C. Merkt u vooral op
dat de kracht van de slag niet meer recht
naar het aambeeld toe wijst! Dit is geen
simpele notenkrakers-techniek maar een
soort “effectballetje”. We kunnen de slag-
kracht opdelen in twee componenten: een
grote drukkracht in de richting van het
aambeeld en een kleine kracht haaks naar
links. De grote component veroorzaakt sa-
men met de tegendruk vanuit het aambeeld
de breuk net als in 4A en 4B. De kracht
haaks naar links zou de steen (als bij een
effectballetje) naar links weg laten draaien
en van het aambeeld vallen, daarom vangt
de hand van de steensmid het wegdraaien
verend op. De extra strain naar links zorgt
nu wel ervoor dat de breuk extra snel naar
links loopt. De breuk is nog wel gericht
naar het aambeeld, maar bereikt het aam-
beeld niet meer. Het resultaat van de
breuk, een chopper en een afslag, is er bij
geschetst. DIE CHOPPER EN AFSLAG
ZIJN BIINA NIET TE ONDERSCHETI-
DEN VAN PRODUCTEN VAN DE UNI-
POLAIRE VRIJE SLAG TECH-NIEK.

Er zijn wel verschillen, bijvoorbeeld het

A

niet herkenbaar zijn van een slagvlakrest.
Bipolaire werktuigen die bijvoorbeeld

3

N “"’ ; 7y
J',' ra— et

door Stapert of Roebroeks erg kritisch be-
keken worden, worden omwille van die
kleine verschillen pseudo-artefacten ge-
noemd. Maar als al bij voorbaat vast staat

Figuur 4. De bipolaire techniek. De krachten tussen hamer en aambeeld zijn bepalend voor

de gewenste resultaten. Illustratie: J.W. van der Drift.

aan figuur 1 tot 3, vraagt u zich vast af hoe het nu zit met
de neutrale of idiomorfe kegels. Want de kegel vanuit
het slagpunt zorgt dan voor samendrukking buiten de
kegel vanuit het aambeeld raakpunt en omgekeerd. Met
druk waar alleen trekkracht mag zitten en omgekeerd
kan er geen sprake meer zijn van neutrale kegels. De
grootste strain vinden we nu heel eenvoudig in een
rechte LIIN TUSSEN HAMER EN AAMBEELD.
Meestal breekt de steen zo in twee helften. Soms is er
ook bijvoorbeeld een “halve” en twee “kwart pebbles”
het gevolg, zo lang als de breuken maar van hamer naar
aambeeld lopen.

De volgende stap is het gebruik van een niet symmetri-
sche positie bij de rechte techniek, dat ziet u in figuur
4B. De grootste samendrukking zit nog steeds in een lijn
van hamer naar aambeeld. Maar doordat de rek naar
links nu veel groter is dan naar rechts (daar is immers de
buitenkant dichter bij), buigt het vlak van de grootste
strain, dus het breukvlak duidelijk naar links. De produc-
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dat de stukken wel artefacten zijn, zoals in
Vértesszollos en Bilzingsleben, let gewoon
niemand meer op die kleine verschillen.
Niemand trekt hier de juiste conclusies uit,
omdat de onderzoekers de kenmerken van bipolaire
tech-nieken niet kennen.

Bijvoorbeeld over Vértesszollos wordt beweerd (noot 15,
pag. 534/535) dat er geen aanwijzingen zijn voor het ge-
bruik van bipolaire techniek, afgezien van kleine slag-
putjes waar de steen mogelijk op een aambeeld rustte.
De onderzoekers leggen vervolgens uit dat ze hiermee
bedoelen dat op de afslagen of de negatieven geen slag-
golven te zien zijn die aan twee kanten ontspringen Dat
dit maar zelden gebeurt bij bipolaire technieken leest u
in hoofdstuk 3. Trouwens, men kan zich ook niet
voorstel-len, staat er heus, hoe ronde stenen met een
diameter van 2 tot 2,5 centimeter op een aambeeld
bewerkt zouden kunnen worden. Daarom dachten deze
onderzoekers eer-der aan bewerking met langwerpige
hamers.

Voorstellen? Onderzoeken wil zeggen uitproberen. Of
uitrekenen, zoals De Warrimont die berekende dat die



langwerpige hamers om vanuit de vrije verende hand
zulke kleine stenen te kunnen breken dan wel superso-
nische snelheden moeten bereiken, en dat kan ik me dan
op mijn beurt niet echt voorstellen....

De eindproducten van figuur 4A, 4B, en 4C zou u des-
gewenst met de vrije afslagtechniek verder kunnen be-
werken, of met drukretouche. Zo zou u bijvoorbeeld van
een halve pebble een schaaf kunnen maken. Maar de
mensen die gewend waren met aambeelden te werken
gaven er meestal de voorkeur aan dit ook met de schuine
bipolaire techniek te doen. Voorbeelden ziet u in figuur
4D en 4E. In figuur 4D wordt de retouche in feite op de-
zelfde manier uitgevoerd als de afslag in figuur 4C. Maar
het werkstuk kan ook worden omgedraaid zoals in figuur
4E. Omdat het aambeeldraakpunt nu dichter bij de rand
van de steen zit dan het slagpunt, kost het veel minder
energie om vanuit het aambeeld een breuk op te wekken.
Het fijne van die techniek is dat een heel accurate plaat-
sing van de afslag zo mogelijk is.

Dat de mensen in de Oude Steentijd deze bipolaire re-
touchetechnieken gebruikten is heel goed te zien, omdat
ze bot geworden werktuigen opnieuw retoucheerden tot
de werkhoek uiteindelijk zelfs stomp werd. Zulke afsla-
gen onder een stompe hoek zijn met de vrije slag tech-
niek bijna onmogelijk te maken. Om bijvoorbeeld een
afslag onder 120 graden te maken moet u namelijk niet
onder een hoek van 60 graden slaan, maar 50 graden
vlakker. Neem figuur 3 er nog maar even bij om dit te
verduidelijken. En kantel dan in gedachten het slagvlak
van 3C en 3M totdat het een hoek maakt met de kracht F
van 10 graden. Het resultaat laat zich raden: de slagsteen
ketst af. Maar met de bipolaire techniek is het heel ge-
makkelijk om stompe hoeken te maken: de hoek wordt
gewoon bepaald door de plaats van de slag en het aam-
beeld. Stompe hoeken zijn in “het C.C.C.” dus heel nor-
maal, maar archeologen die de techniek niet kennen zien
het als een bewijs dat de vondsten pseudo-artefacten zijn.

Van figuur 4E naar figuur 4F is een hele kleine stap, het
is nog steeds dezelfde schuine bipolaire techniek, maar
nu met het aambeeld iets verder van de rand af. Ik heb de
steen dit keer rechthoekig getekend om de effecten iets
duidelijker weer te kunnen geven. Net als in 4C is de be-
langrijkste component naar het aambeeld toe gericht en
samen met de reactiekracht vanuit het aambeeld breekt
dit de steen. De breuk loopt dus van hamer naar aam-
beeld en vanuit deze lijn loopt het breukvlak vanzelf-
sprekend in een gebogen lijn naar de dichtstbijzijnde bui-
tenkant van de steen. Het resultaat is dus een duidelijk
holle breuk, die aan de onderkant een stuk kleiner is dan
aan de bovenkant. Dit noemt men een NOTCH of hol-
schaaf.

Zulke notches komen bijvoorbeeld veel voor in het Clac-
tonien. Ze zijn met de unipolaire techniek, vanuit de vrije
verende hand, bijna niet te maken, zeker niet op dikkere
stenen. Daarom verwijst Stapert (noot 16) de holschaven,
rostrocarinaten en Nasenschabern ook resoluut naar het
rijk der pseudo-artefacten. Daarmee gooit hij veel
“C.C.C.” en Clactonvondsten, maar ook bijvoorbeeld
grove neolithische Campignien boren in de vuilnisbak.

De laatste bipolaire variant die ik nog moet uitleggen ziet
u in figuur 4G. Hoewel het nog altijd dezelfde handeling
is als in figuur 4C, zouden de idiomorfe kegels elkaar
niet overlappen als u ze zou tekenen. De oorzaak van de
breuk is nog altijd de samendrukking tussen hamer en
aambeeld, dus moet ook 4G nog tot de bipolaire technie-
ken worden gerekend. Doordat de slagkracht aan de ene
kant wordt opgevangen door het aambeeld en aan de an-
dere kant door de ondersteunende verende hand, krijgt de

steen de neiging door te buigen. Met name de onderkant
van de steen krijgt daardoor extra rekstrain, die soms wel
een dwarsbreuk kan opleveren. Maar de kracht in de
richting van het aambeeld is door de sterke afremming in
die richting veel sterker dan je op grond van het meet-
kundig ontbinden van de slagkracht zou verwach-en. En
het aambeeld zit dicht bij de rand, waardoor een breuk
daar minder energie kost. Daardoor is het toch een effec-
tieve manier om eindschrapers te retoucheren. Deze tech-
niek wordt wel de CONTRE COUPE TECHNIEK ge-
noemd, en werd tijdens het Jong-Paleolithicum erg veel
gebruikt. Door het slagpunt verder van het aambeeld af
te leggen wordt de retouchehoek steeds scherper, in de
Hamburgcultuur wel tot 40 graden.

De eolietenverzamelaars dachten een eeuw geleden dat
onze voorouders zich bewapenden met stenen met ake-
lige punten en verzamelden daarom zulke natuurstenen.
Maar van zulke natuurstenen kun je wel hopen of gelo-
ven dat oermensen ze hebben gebruikt, je kan het nooit
bewijzen. Het is dus onwetenschappelijk. Allicht wordt
“het C.C.C.” daar wel mee vergeleken. Zo schreef De
Warrimont: “Het C.C.C. bestaat niet uit aantoonbare
vroeg-paleolithische artefacten. Het is ook geen verifi-
eerbare wetenschap maar religie en dus in feite geen on-
derwerp van archeologie, eerder van de psychologie. De
uitdrukking Chopper Choppingtool ‘Complex’ of CCC-
Complex verdient daarom de voorkeur boven Chopper
Choppingtool Complex of CCC!” (blz. 67 van een in 1991

door hem rondgestuurde bundel).

Met figuur 4 heb ik laten zien dat de vroegpaleolithische
werktuigtypen, zoals ze bijvoorbeeld in Vértesszollds
zijn aangetroffen, wel degelijk met bipolaire technieken
gemaakt KUNNEN zijn, al konden de onderzoekers zich
dat niet voorstellen. Met het rekenvoorbeeld heb ik ver-
der aangetoond dat het bewerken van kleine rolstenen
met unipolaire technieken onmogelijk is. De Warrimont
bevestigde dit, want hij berekende dat een voldoende
stootwaarde pas bij supersonische slagsnelheden wordt
bereikt. Daarmee staat nu vast dat deze bipolaire technie-
ken in het Vroeg-Paleolithicum gebruikt MOETEN zijn!!

Hiermee is alvast bewezen dat de door Nederlandse ama-
teurs verzamelde steenvormen artefacten KUNNEN zijn.
Dit is ook door vele verzamelaars op een heel direkte
manier bevestigd, namelijk door ze in experimenten na te
maken en als werktuig te gebruiken. Het KUNNEN dus
aantoonbare vroegpaleolithische artefacten zijn. De vol-
gende stap is onderzoeken of ze dit ook MOETEN zijn.

Volgens Stapert (noot 16) kan de natuur namelijk ook zul-
ke vormen opleveren, Roebroeks noemt die natuurlijke,
op werktuigen lijkende vormen achtergrondruis. Wat de
hele eenvoudige vormen betreft, zoals een halve rol-
steen (hemilith) of een rolsteen waar een scherf van af is
(een eenvoudige chopper) kan ik Stapert-en Roebroeks
geen ongelijk geven: incidenteel kun je die in principe
overal vinden. Datzelfde geldt trouwens ook voor unipo-
laire werktuigen, een eenvoudige afslag kan allicht een
natuurproduct zijn en zou je bijvoorbeeld best in een oli-
gocene laag kunnen vinden als je lang genoeg zoekt.
Maar de meer ontwikkelde vormen (zoals geretoucheer-
de rostrocarinaten) kunnen net zo min toevallige natuur-
producten zijn als de meer ontwikkelde unipolaire vor-
men (zoals vuistbijlen).

Stapert wil ons dit wel doen geloven; daartoe schotelt hij
ons een plaatje voor (noot 16) hoe volgens Warren rostro-
carinaten en Nasenschabern door natuurlijke processen
ontstaan. Deze afbeelding wekt een SUGGESTIE; dat de
natuur zo werkt is echter onmogelijk. Ik wil u dit toelich-
ten aan de hand van figuur 5. Volgens Warren kan een
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Figuur 5. De fictie van Warren: *De Natuur maakt artefacten”. Dit model wordt nog steeds door vele archeologen als een waarheid aangenomen.

[llustratie: J.W. van der Drift.

ietwat afgeplatte steen die door geologische krachten op
twee als aambeeld functionerende stenen wordt gedrukt,
zo breken dat twee aaneengrenzende notches ontstaan,
dat is gesuggereerd in figuur 5a. Maar in werkélijkheid
zouden de “aambeeldstenen” slechts dieper de modder in
worden geduwd. En als de bodem daar te hard voor is,
dan gebeurt wat u in figuur 5b ziet. De grootste strain zit
recht boven de aambeelden en zoekt van daaruit de kort-
ste weg naar de buitenkant van de steen. Het resultaat is
dus ongetwijfeld een min of meer rechte dwarsbreuk. Als
de natuur toch die vorm moet opleveren, zal de natuur
moeten beginnen met het maken van één enkelée notch,
dat is al moeilijk genoeg.

Wat nodig is om een notch te maken ziet u in figuur 4F,
Vereiste nummer 1 is een harde ondergrond of een be-
hoorlijk groot en daardoor stabiel aambeeld. Dit is nodig
omdat het aambeeld anders gewoon in de bodem weg-
zakt (figuur 5C-1). Vereiste nummer 2 is een zeer lokaal
inwerkende kracht van boven af, bijvoorbeeld een enor-
me steen die op de te breken steen drukt. Dit is nodig
omdat diffuse druk van bodembewegingen alleen zou
leiden tot een dwarsbreuk (figuur SC-2). Direct boven
het aambeeld geplaatst, zou ook een lokale kracht weer
leiden tot een dwarsbreuk, en niet tot een van onder
smalle en van boven brede holle breuk. De vervanger
van de slagkracht moet dus naast het aambeeld drukken.

Als de laag tussen de harde bodem en de te breken steen
erg hard is, werkt die als een tweede aambeeld aan de
rechterzijde (figuur 5C-3) met als resultaat alweer een
dwarsbreuk, nu recht onder de kracht-2. Als de laag erg
zacht is dan draait de te breken steen gewoon weg. De
laag moet dus precies het goede verende karakter hebben
om de verende hand van de steenbewerker na te doen
(5C-3).

Zoiets gebeurt niet vaak in de natuur, het is allemaal erg
onwaarschijnlijk, maar het kan, enkelvoudige notches
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kunnen natuurproducten zijn, net als eenvoudige afsla-
gen. Maar nu moet de gebroken steen, door de bewegen-
de aardlagen, weer worden opgetild, een stukje opge-
schoven en weer op het aambeeld geplaatst worden. De
hele grote steen die de slagkracht moet nadoen moet
weer terug naar zijn uitgangspositie en het hele proces
moet worden-herhaald. Het eindproduct van deze bewer-
king, twee notches met een punt ertussen, noemen we
een rostrocarinaat. Ik daag u uit om die in oligocene of
nog oudere lagen te zoeken, het zal u niet meevallen!

Het retoucheren tenslotte kan met diffuse druk, maar ook
dat vraagt nog heel wat van de natuur. Te veel als u het
mij vraagt, de pseudo-artefactentheorie vraagt ons een
suggestie te geloven die absoluut onmogelijk is. EEN
DOOR DE NATUUR GEMAAKTE NASENSCHABER
IS NOG ONWAARSCHIJNLIJKER DAN EEN DOOR
DE NATUUR GEMAAKTE VUISTBIIL !

Een gewaagde uitspraak? Juist Roebroeks sterkt mij in
die mening, want in zijn boek hebben Raynal, Magoga
en Bindon een artikel geschreven over pseudo-artefacten
(noot 11, pag. 129-146) die ontstaan bij vulkaanuitbraken; ze
noemen dit tephrofacten. Het gaat om stukken met veel
breukvlakken en het blijkt dat die door hun toevallige
verdeling ertoe neigen ronde eindproducten op te leve-
ren. Polyaeders zijn het resultaat, en bij wat afgeplatte
stenen ontstaan op vuistbijlen lijkende vormen, maar
Raynal, Magoga en Bindon tonen ons geen Nasenscha-
bern.

Op Limburgse veldwegen wordt veel wegverharding ge-
bruikt die bestaat uit industrieel grof gemalen vuursteen
afkomstig van de cementindustrie. Als ik dat materiaal
bekijk, zie ik hetzelfde door het toeval bepaalde patroon:
afgeronde en op vuistbijlen lijkende vormen. De door
Warren en Stapert afgebeelde fraaie Nasenschabern vind
ik er niet tussen, dus kennelijk zijn dat toch geen typis-
che pseudo’s....




Als het voor de natuur al een bijna onmogelijke taak is
om €én enkele geretoucheerde Nasenschaber te maken,
zijn concentraties van zulke vondsten overduidelijk door
mensen gemaakt. In de prehistorie werden plaatsen die
aantrekkelijk waren voor een kampement soms genera-
ties lang herhaaldelijk bezocht; we noemen dit palimp-
sesten. Zo kan een enkele middenpleistocene concentra-
tie wel vele duizenden artefacten opleveren. Dat zien we
bijvoorbeeld in Choukoutien, Vértesszollos en Bilzings-
leben. En precies hetzelfde, met precies dezelfde werk-
tuigtypen, zien we in de Jabeek- en Heidelbergtradities
in veel Nederlandse vindplaatsen. Ik heb zelfs vindplaat-
sen waar ik meer bewerkte dan onbewerkte stenen aan-
tref, de term achtergrondruis komt daarom op mij wel
heel vreemd over. Het is volslagen in strijd met de wet-
ten van de statistiek en de logica om zulke vondsten als
natuurproducten te willen verklaren. Zulke vondsten
kunnen niet alleen artefacten zijn, het MOETEN arte-
facten zijn.

Eigenlijk moet hiermee de hele discussie over pseudo-
artefacten afgelopen zijn. De huidige realiteit is echter
dat de meeste archeologen op het gebied van bipolaire
steenbewerking volslagen ondeskundig zijn. Neem nou
eens Vértes als voorbeeld (noot 15). Hij onderkende dat de
werktuigen van Vértesszollos niet in het Acheuléen pas-
ten en maakte daarom een speciale typologie. Daarbij
herkende hij het voorkomen van aambeelden, maar wees
toch het logisch daaruit voortvloeiende idee van een bi-
polaire techniek van de hand, omdat hij op de afslagen
het golfpatroon maar van één zijde zag komen (zie wat
ik bij figuur 4C schreef). Of kijk naar Mania, die zag dat
Bilzingsleben niet in het Acheuléen paste, maar dit weet
aan gebrek aan standaardisatie (zie noot 19).

Voor alle duidelijkheid; ik schrijf dit niet om Vértes of
Mania onderuit te halen, ik beschouw deze mensen als
top archeologen, ik wil juist aantonen dat het hele con-
cept van bipolaire technieken en bipolaire tradities blijk-
baar z€lfs voor de allerbeste vaklieden onbekend en on-
begrepen is. Door dit gebrek aan kennis is er nog steeds
een aanhang van de pseudo-artefactentheorie, archeolo-
gen geloven door deze onkunde nog steeds dat stompe
slaghoeken, ontbreken van slagvlakken en verbrijzeling
kenmerkend zijn voor pseudo-artefacten. U kunt inmid-
dels begrijpen dat bij bipolaire technieken die dingen
heel normaal zijn. De reeks van “typische pseudo-ken-
merken” is echter nog veel langer. Het is allemaal abso-
lute onzin en onkunde waar de leek mee overbluft wordt.
Het volgende hoofdstuk kan u ervoor behoeden dergelij-
ke onzin nog langer te geloven.

Hoofdstuk 3
BREUKKENMERKEN B1J UNIPOLAIRE EN
BIPOLAIRE TECHNIEKEN

Slagkraag

Wanneer de slagsteen de kernsteen raakt, vertonen alle-
bei de stenen een vervorming of strain. Daarom is het
slagpunt geen echte punt, maar een meestal rond of ovaal
contactvlak. We gaan nu weer even terug naar figuur 1,
beneden het contactvlak worden de structurele eenheden
binnen de neutrale kegel samengedrukt. Voordat de ke-
gel los breekt, wordt de zone rondom de neutrale kegel
daardoor meegetrokken in de richting van de kracht.

Steen kan heel goed tegen samendrukking, maar reageert
veel breekbaarder op trekkracht. Daardoor begint de
steen al rondom het contactvlak te scheuren nog voordat
de druk voldoende is opgebouwd om de steen te breken.
Bij een mislukte slag, als de steen niet breekt, is daarom
op de slagplaats wel vaker die scheur te zien; we noemen
dat een slagoog. Zo een slagoog zie je bij bipolaire tech-

nieken wel tegenover de plaats waar de breuk begon (in
figuur 4C kan het aambeeld raakpunt een slagoog verto-
nen, in figuur 4E echter juist het slagpunt). Bij een ge-
wone unipolaire breuk loopt de breuk vanaf het oog snel
terug naar de van de kegel afgeleide schelpvorm. Het re-
sultaat is een uitstekende rand die de slagkraag wordt ge-
noemd. Bij de bipolaire technieken kan een slagkraag in
principe wel ontstaan. Maar heel vaak is de slagkracht zo
groot dat het slagpunt wordt verbrijzeld en daarmee ook
de slagkraag.

Vooral later in de Steentijd werd vaak gewei gebruikt in
plaats van een slagsteen. Omdat gewei veel meer ver-
vormt dan steen levert dit een veel groter, uitgerekt ovaal
contactvlak op. De druk en trekkracht neemt bij de rand
van dit contactvlak duidelijk af, waardoor er niet zo snel
meer een slagoog of slagkraag ontstaat. Volgens Ber-
touille (noot 12, pag. 24) ontstaat geen slagkraag meer wan-
neer het contactvlak meer dan 2.19 maal de breedte er-
van meet. Aan de rand van het contactvlak kan dan wel
nog een slaglip ontstaan.

Verbrijzeling

Bij unipolaire technieken zien we wel eens dat scherpe
randen van kernen enige opzettelijke verbrijzeling ver-
tonen en de stenen waarmee maalstenen opgeruwd wer-
den tonen rondom verbrijzeling. Doordat de slagkracht
bij bipolaire technieken veel groter is (denk nog aan de knik-
ker van noot 14), is verbrijzeling van het slagpunt bij bipo-

- laire technieken heel normaal. Het gebeurt zelfs zo nu en

dan dat de slagsteen een echte krater achter laat.

Doordat archeologen zulke stenen vergeleken met uni-
polaire afslagen is de misvatting ontstaan dat verbrijze-
ling kenmerkend is voor natuurproducten. Hoe verkeerd
die opvatting is, blijkt wel als u een aambeeld eens goed
bekijkt; op strategische plekken ziet u verbrijzeling door
veelvuldig herhaalde en zeer gericht inwerkende krach-
ten. Laat mij maar eens zien waar de natuur dat na doet;
als daar herhaalde verbrijzeling optreedt is het niet ge-
richt, maar met een toevalsverdeling, zoals bij de totaal
rondom verbrijzelde brandingrolstenen uit het Mioceen.

Slagvlakrest

Vanaf het punt waar de breuk begint (de slagkraag) loopt
de unipolaire breuk zijwaarts over het slagvlak in de
richting van de rand van de kernsteen (figuur 2C). Dit
zorgt ervoor dat een klein stukje van het slagvlak mee
afbreekt: de slagvlakrest.

Bij bipolaire techniek is een slagvlak niet nodig, zelfs
een volmaakt ronde steen kan worden gebroken. Bij bi-
polaire tradities komen dan ook regelmatig afslagen voor
zonder slagvlakrest; dit wijst dus niet zoals in de pseudo-
artefactentheorie wordt verondersteld op natuurproduc-
ten. Omdat de bipolaire techniek de steenbewerker onaf-
hankelijk maakt van aanwezige slagvlakken, werden er
per slagvlak gemiddeld veel minder afslagen gemaakt.
Dit verklaart het schijnbare verschil in “ontwikkelings-
niveau”, dat er volgens Mania en Weber (noot 12, pag. 122-
123) is tussen (door hen niet als bipolair herkende) oud-
paleolithische (onder meer Vértesszollos en Bilzings-
leben) en middenpaleolithische tradities. Ik beschouw
het ontwikkelingsniveau van Bilzingsleben zeker niet als
lager dan dat van tijdgenoten in de vuistbijltradities; zie
hiervoor ook het eind van het volgend hoofdstuk.

Slaghoek

Bij unipolaire techniek moet het slagvlak een hoek ma-
ken met de voorkant van de kernsteen (het afbouwvlak)
van 90 graden of minder. Om de slagkegel zo te richten
dat de breuk het afbouwvlak volgt, moet de as van de
kegel ongeveer 50 graden (de helft van de openingshoek
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Figuur 6. Slaggolven zijn niet zuiver cirkelvormig en richten zich naar de buitenkant van de steen. Illustratie: J.W. van der Drift.
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van de idiomorfe kegel) de kern uit wijzen. Ik heb dit al
uitgelegd bij figuur 4D onder verwijzing naar figuur 3.
Afslagen die gemaakt zijn onder een stompe hoek, of
kernen met stompe hoeken worden door archeologen die
de bipolaire technieken niet begrijpen daarom als natuur-
producten beschouwd. Zoals bij figuur 4 beschreven zijn
ze bipolair wel degelijk heel eenvoudig te maken.

Bulbus

Stel dat u een steen heeft zonder zijkanten of onderkant,
er is alleen een slagvlak. Dit heet een half-oneindig lich-
aam. Als u daarop slaat ontstaat er druk, maar de rek kan
niet naar de zijkanten ontwijken. Daarom verdeelt de
stress zich in de vorm van een bol, de bol van Boussi-
nesq genaamd. Eigenlijk reageert iedere steen die je wilt
breken het eerste moment met de vorming van een bol
van Boussinesq en pas daarna begint de steen te rekken
en vindt de strain zijn weg naar de buitenkant.

Voordat er gebeurt wat ik in figuur 3 heb geschetst is er
dus al een bolvormige drukverdeling geweest en dat ziet
u soms terug in de vorm van een slagbult of bulbus op
het breukvlak direkt bij het slagpunt. Hoe verder het
slagpunt van de buitenkant van de steen af ligt, des te
langer duurt het voordat de rek de buitenkant bereikt.
Daarom hebben dikke afslagen een grotere slagbult.
Ook het hamertype is van invloed. Een stuk gewei ver-
oorzaakt zoals u al zag een gelijkmatiger drukverdeling.
U kunt zich daarbij voorstellen dat onder ieder punt een
kleine bol zit; de bolletjes langs de kanten zijn kleiner
omdat ze een kleinere druk vertegenwoordigen. Daar-
door vervaagt en vervlakt in feite de hele slagbult. Ver-
der vervlakt de slagbult altijd al doordat vuursteen
enigszins sponzig of bulleus is.

Het is niet goed mogelijk om een onderscheid te maken
tussen de slagbult als gevolg van de bol van Boussinesq
en de bolle vorm van de afslag die veroorzaakt wordt
door het krachtenspel zoals te zien is in bijvoorbeeld fi-
guur 3C, waar de breuk eerst de idiomorfe kegel volgt en
dan afbuigt naar de buitenkant, of figuur 4C waar de
breuk eerst naar het aambeeld loopt en dan afbuigt naar
de buitenkant. Wanneer archeologen over de slagbult
spreken, bedoelen ze daarom eenvoudigweg de verho-
ging van het ventrale vlak bij het slagpunt.

Slagkegel

In zeldzame gevallen is er een duidelijk afgegrensde
kegel te zien, vooral bij hele dikke afslagen en bij mis-
lukte slagpogingen. Maar normaal bedoelen de archeo-
logen met de'slagkegel het wigvormig deel dat bij een
unipolaire afslag afgegrensd naar voren lijkt te buigen.
Die vrij duidelijke zijdelingse afgrenzing ontstaat door-
dat dit gebied de eigenlijke drukbreuk vertegenwoordigt,
de vervormde drukkegel. De zijkanten van de breuk zijn
zonder twijfel, net zoals de slagkraag, ontstaan door trek-
kracht! Het verschil wordt nog benadrukt doordat op die
zijkanten geen slaggolven voorkomen.

Bij bipolaire breuken komt geen idiomorfe kegel voor
(uitgezonderd mislukte slagpogingen en hele grote Clac-
ton afslagen die unipolair beginnen maar waarbij de slag-
kegel abrupt eindigt als de bipolaire krachtopbouw com-
pleet is). Toch vinden we ook daarbij een soort slagbult-
annex-slagkegel vorm, het breukvlak vertoont een daar-
op lijkende vorm omdat het slagpunt het verst van de
buitenkant (het afbouwvlak) af ligt. Bij bipolaire breuken
is die op een slagkegel lijkende vorm niet duidelijk zij-
delings afgegrensd, omdat de zijkanten niet door trek-
breuken zijn gevormd (de hele breuk ontstaat onder bipo-
laire druk). Deze typisch bipolaire vorm noemt men wel
“vlakke slagkegels”. In het Bilzingsleben en Vértes-
sz0116s materiaal domineren zulke “vlakke slagkegels”

(noot 12, pag. 183) en in de pseudo-artefactentheorie stelt
men dat “vlakke slagkegels” kenmerkend zijn voor een
ontstaan door de natuur.

Slaggolven

Behalve bij grofkorrelig of erg bulleus of sponzig ma-
teriaal, vertonen de meeste breuken een golfpatroon dat
lijkt op de rimpeling van een wateroppervlak waar een
steen in valt. De meeste archeologen menen dat dit
schokgolven zijn die veroorzaakt worden door de slag.

Er is echter maar één enkele schokgolf die de breuk ver-
oorzaakt, en die wordt in de slagrichting (longitudinaal)
voortgeplant door de steen en niet dwars daarop (trans-
versaal). Het klassieke idee van slaggolven is dus onzin,
Bertouille als fysicus besefte dat al; daarom probeerde
hij de transversale golven te verklaren door te veronder-
stellen dat er bij de slag een transversale trilling is. Maar
ook dat klopt niet, want samen met de longitudinale
schok of drukgolf moest er dan een zuiver cirkelvormig
patroon ontstaan (in een isotrope steen). De golven zijn
niet zuiver cirkelvormig, ze richten zich integendeel dui-
delijk naar de buitenkant van de steen (bijvoorbeeld fi-
guur 6).

Hoe ontstaan die golven dan wel? Ik heb hier een schets
gemaakt van de slaggolven op een unipolair breukvlak
(figuur 7). U hoeft niet lang te zoeken om de overeen-
komst te zien met een gekreukt stuk papier. In plaats van
“slaggolven” zouden we dus beter over DRUKKREU-
KELS kunnen spreken. Wat u ziet is in feite niets anders
dan de drukverdeling op het moment van de breuk, waar-
bij de breuk de zone van de grootste strain volgt.

Drukkreukels in plaats van schokgolven? Niet iedereen
kan dit zo snel begrijpen (noot 20);-daarom heb ik een ver-
gelijking bedacht. Stel dat u een boek heeft van 2000
bladzijden. De bladzijden worden zo goed samen gelijmd
dat het één isotroop geheel wordt. Eigenlijk reageert het
boek dus net als een steen. Nu probeert u het boek open
te breken op bladzijde 1000. U plaatst de onderzijde van
bladzijde 1000 op een aambeeld en slaat met de hamer
op de bovenzijde van deze bladzijde. De grootste strain
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Figuur 7. De slaggolven op een unipolair breukvlak.
Hlustratie: J.W. van der Drift.
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Figuur 8. De drukverdeling in dunne perspex modellen. Zichtbaar
gemaakt met behulp van polariscopie. Illustratie: J.W. van der Drift,

gaat recht via bladzijde 1000 van hamer naar aambeeld.
Maar nu komt het: de natuur zoekt altijd de gemakkelijk-
ste weg. En als de drukkracht in bladzijde 1000 tijdens
de slag groter en groter wordt, is het voor de strain ge-
makkelijker om naar de zijkanten te ontwijken. Ter
hoogte van de eerste regel zit de grootste strain daarom
niet meer in bladzijde 1000, maar in bladzijde 1002.

De tweede regel rekt net de andere kant op, de grootste
strain zit daar in bladzijde 998. Dat wil zeker niet zeggen
dat het boek kreukt: de bladzijden van het boek zijn kei-
hard verlijmd, ze kunnen dus niet plastisch vervormen.
U hoeft dan ook geen gekreukte maar leesbare bladzijde
1000 te verwachten als het boek breekt. Wat u wél ziet
zijn enkele woorden van de eerste regel van bladzijde
1002, want de breuk volgt altijd de zone van de grootste
strain. Dan ziet u een stuk van de tweede regel van blad-
zijde 998, van de derde regel van bladzijde 1002 enzo-
voort.

Resumerend voor alle duidelijkheid: de steen is hard en
bros, dat materiaal kan niet als een papiertje kreuken.
Maar binnen in de steen kreukt de strain wél. De breuk
volgt de kreukels in de grootste strain en zo ontstaat het
patroon dat men slaggolven noemt.

Nu eindelijk duidelijk is wat slaggolven eigenlijk zijn,
kunnen we nader bekijken wéar ze voorkomen. Bij de
paragraaf over de slagkegel schreef ik al dat bij een uni-
polaire afslag buiten de idiomorfe kegel geen slaggolven
worden gevonden. Dat is nu verklaard, want in het stuk
waar de breuk door trekkracht ontstaat zitten natuurlijk
geen drukkreukels. We kunnen voorbeelden van de druk-
verdeling in dunne perspex modellen zichtbaar maken.
Dit doen natuurkundigen met behulp van polariscopie
(noot 21). Ik beeld hier drie schematische perspex model-
len af (figuur 8). In voorbeeld A is er alleen een druk van
boven af, dus zoals bij de unipolaire slag uit de vrije ve-
rende hand. In voorbeeld B is er een bipolaire strain en
een bipolaire “slaggolven” verdeling. Dit is het patroon
dat de meeste archeologen verwachten bij bipolaire af-
slagen, maar dit patroon met golven van twee kanten is
juist zeldzaam. Bij de meeste bipolaire afslagen ontstaat
het patroon in voorbeeld C. Daar staat het model wel bi-
polair onder druk, maar aan de onderzijde (het aambeeld)
is er een groter contactvlak, waardoor de strain gelijkma-
tiger verdeeld wordt. De golven komen daarom maar van
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€€n kant; het patroon is daardoor unipolair ook al is de
techniek bipolair. Ook wanneer de breuk maar één con-
tactvlak bereikt, zoals bij de schuine bipolaire techniek,
kunnen de slaggolven maar van één kant komen.

Voorbeelden van slaggolfpatronen zijn ook geschetst in
figuur 6. Rechts boven ziet u het bekende unipolaire pa-
troon. De golven beginnen bij het slagpunt en blijven be-
perkt tot de idiomorfe drukkegel. Verder van het slag-
punt af neemt de strain af, dus worden ook de golven
zwakker en minder talrijk. Bij klingen is de strain heel
gering, dus is het golfpatroon daar moeilijker zichtbaar.
Bij afslagen met een onregelmatige rand is door de wis-
selende rek naar buiten toe, het golfpatroon soms duide-
lijk naar die onregelmatige buitenrand gericht. In figuur
6 midden is een voorbeeld geschetst van een bipolair
breukpatroon en figuur 6 beneden toont een bipolaire
breuk waarbij de slaggolven slechts van één zijde ko-
men.

Radiale stralen en slaglitteken

Om de radiale stralen en het slaglitteken te begrijpen
moet u bedenken wat er gebeurde met het licht in een
perspex model onder stress (noot 21). Dat licht verander-
de van een rechte golf in een spiraal, omdat het zich niet
in alle richtingen even snel kon voortplanten. De breuk
verandert in de steen onder druk op vergelijkbare wijze
van een rechte lijn in een spiraalbreuk. Maar de breuk
kan die spiraal niet volgen, want dan loopt hij weg uit het
vlak van de grootste strain. Het resultaat is dat de breuk
begint te draaien en dan stopt als hij te ver uit het vlak
van de grootste strain geraakt. En vlak ernaast, opnieuw
precies in het vlak van de grootste strain gaat de breuk
weer verder. Je ziet daar dus een richel in het breukvlak.
Waar de strain het grootste is, wil de breuk het hardste
draaien. Bijvoorbeeld bij een unipolaire breuk vlak bij
het slagpunt op de bulbus, daar ontstaat zo het slaglit-
teken. Maar ook dichtbij de buitenkant van de steen loopt
de breuk spiraalvormig weg, want daar is de rek naar
buiten en dus de vervorming erg groot. Dit noemt men
de radiale stralen. Als u er goed naar kijkt ziet u dat deze
lijnen een S-vorm vertonen, afgeleid van de spiraalvorm.
Bij bipolaire breuken zijn de krachten veel groter en
wordt de maximale strain bereikt door stress die van
twee zijden tegelijk komt. Slaglittekens hoeven dus niet
noodzakelijk bij het slagpunt te zitten, zelfs midden op
het breukvlak kunnen een of meer slaglittekens. worden
aangetroffen. Volgens de pseudo-artefactentheorie kan
dit alleen bij natuurproducten. '

Samenvattend is het duidelijk dat breukkenmerken zoals
de slaghoek, afwezigheid van slagvlakresten, vlakke en
niet duidelijk afgegrensde slagkegels enzovoort, gemaakt
kunnen worden door mensen en derhalve niet kenmer-
kend zijn voor natuurproducten. De pseudo-artefacten-
theorie is dus zonder meer onjuist.

. Figuur 9.

Ontwikkeling van de paleolithische tradities in Europa. De rechter
zijde van de grafiek wordt gevormd door de klimaatscurve. Waar de
curve naar rechts gaat is de gemiddelde juli temperatuur warm
(interglaciaal) en links koud (glaciaal). De oudste bewoningssporen
stammen uit het latere Tiglien; deze behoren tot de bipolaire tradities.
De linkerzijde van de grafiek loopt naar links waar de populatie
toeneemt, bijvoorbeeld door uitbreiding van het bewoonbare gebied bij
klimaatsverbetering en door een betere benutting van de
voedselbronnen in de loop van de evolutie. De verdeling in culturen of
tradities is in de eerste plaats bepaald door wat wij weten van hun
uitbreiding in de tijd. Daarbij heb ik de afzonderlijke tradities een
populatiebreedte toegekend, bijvoorbeeld het Heidelbergien heb ik
kwantitatief belangrijker ingeschat dan het Clactonien. Zekerheid over
de populatiebreedtes is niet te geven, doordat semikwantitatieve
analyses ontbreken in de archeologie van de Steentijd.

Hlustratie: J.W. van der Drift
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Hoofdstuk 4
SAMENHANG VAN DE OUD-PALEOLITHISCHE
TRADITIES

In hoofdstuk 2 heb ik uitgelegd dat de bipolaire technie-
ken zeer lage eisen stelden aan de grondstof en een breed
scala van werktuigen opleverden die geschikt waren voor
de mensen in het Oud-Paleolithicum. De bipolaire tech-
nieken werden dan ook zeer veel toegepast in bepaalde
cultuurpatronen; ik spreek in dergelijke gevallen van
“bipolaire tradities”.

Onze beroepsarcheologen hebben of gebruiken deze ken-
nis tot op heden niet. Het gevolg is een geforceerde in-
deling van het Oud-Paleolithicum in DRIE GROEPEN.

De eerste groep omvat de NIET GESTANDAARDI-
SEERDE werktuigen. Deze werden gebruikt door de
vroegste mensachtigen, meer dan 2,5 miljoen jaar gele-
den in Afrika. Men neemt aan dat al 2 miljoen jaar ge-
leden mensachtigen migreerden naar het Verre Oosten en
deze eenvoudige steentraditic meenamen. Die Verre
Oosten groep bleef zonder al te veel genetische of cultu-
rele invloed van buiten af doormodderen en het resultaat
is bijvoorbeeld de Pekingmens met zijn rommelige
Choukoutien werktuigen van 0,5 miljoen jaar geleden, zo
schrijft bijvoorbeeld Ian Tattersal (noot 22). Dat de werk-
tuigen in Choukoutien duidelijke standaardisatie verto-
nen, ontgaat de meeste archeologen.

Uiteindelijk, zo luidt die theorie, stierven die primitieve
Aziaten van groep €€n uit en werden ze ineens vervan-
gen door een golf moderne immigranten uit Afrika, die
heel toevallig skeletkenmerken zoals schopvormige snij-
tanden met de primitieve Aziaten gemeen hebben. Kort-
om, door moderne negers die ineens Chinees werden.

De tweede groep ontstond al rond 2 miljoen jaar geleden
in Afrika, de VUISTBIJL VOERENDE tradities. Vuist-
bijlen worden beschouwd als wél gestandaardiseerde
werktuigen en daarom moeten, denken veel archeologen,
de makers ervan al hoger geévolueerd geweest zijn dan
de mensen uit de eerste groep.

Uit Europa zijn zulke oude vuistbijlen onbekend en daar-
om geloven veel archeologen niet in een vroege bewo-
ning van Europa.

In 1993 ontstond er een samenwerking tussen archeolo-
gen in het “Network on the Palaeolithic Occupation of
Europe” en was er een congres in Tautavel. Daar werden
de opvattingen op een rijtje gezet en Roebroeks heeft de
conclusies van het congres in een boekvorm gegoten
(noot 11). Daarin staat dat volgens de meeste archeologen
de eerste bewoners van Europa vuistbijlen gebruikten en
ongeveer vijf- of zeshonderdduizend jaar geleden leef-
den. De bewoning begon plotseling en van de Middel-
landse Zee tot Engeland nagenoeg tegelijk. Men neemt
aan dat dit wijst op een golf migranten vanuit Afrika. Die
mensen maakten al volledig ontwikkelde vuistbijlen.

Daaruit blijkt dat het Abbevillien geen voorstadium is,
maar een plaatselijke variant, en ook het onderscheid
tussen Oud en Jong Acheul blijkt niet meer houdbaar
(Tuffreau c.s. noot 11), zelfs het Clactonien is volgens vaklui
wellicht gewoon een onderdeeltje van het Acheuléen
(Gamble c.s. noot 11). Er is wel enige discussie over enkele
ouder gedateerde vindplaatsen (Atapuerca, Ceprano),
maar dit waren hooguit incidentele bezoekers. Van een
oudere of uitgebreidere eigen Europese ontwikkeling kan
absoluut geen sprake zijn: alle claims in die richting be-
horen volgens deze archeologen in groep drie: de PSEU-
DO-ARTEFACTEN.

Met veel kunst en vliegwerk tracht men deze driedeling
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staande te houden, maar dit voert alleen tot dubieuze en
tegenstrijdige conclusies (zie noot 23). Ik ben het er dan
ook totaal niet mee eens. Ik neem wel aan dat de mens is
ontstaan vanuit de mensapen in Afrika en dat bepaalde
Australopithecen onze voorouders waren.

Ter kennisgeving wil ik wel vermelden dat in Archaeolo-
gische Berichten indertijd is verwezen naar een pliocene
geslachte olifant in Griekenland (Pouiianos en Poulia-nos) €n
naar pliocene vondsten bij Antwerpen (Reijers). Maar ik-
zelf beschouw dit als onvoldoende bewijs voor de aan-
name van pliocene mensachtigen in Europa. Van een
vroeg-pleistocene bewoning ben ik echter wél over-
tuigd. Algemeen aanvaard is dat al ongeveer twee mil-
joen jaar geleden de eerste mensachtigen hun oor-
sprongsgebied, de savannen rond de Afrikaanse grote
slenk, verlieten. Rond die tijd vinden we ze terug aan de
grens van Europa in Dmanisi (Georgié, gedateerd op 1,8
miljoen jaar), maar ook al in het Verre Oosten op Java
(even oud) of in Longgupo (in de Chinese provincie
Sechuan, gedateerd op 1,9 miljoen jaar). De route vanuit
Dmanisi naar Europa was korter en beter begaanbaar dan
naar Java of China eri het klimaat niet ongunstiger.

Archeologen die geloven dat Europa tot 0,5 miljoen jaar
geleden onbewoond bleef zitten dus ernstig verlegen om
redenen hiervoor. Echte redenen kunnen er ook niet zijn,
want wij treffen ook in Europa heel oude artefacten aan,
onder meer in Limburg en Engeland. Een overzicht van

de paleolithische tradities van Europa heb ik geschetst in
figuur 9.

In figuur 9 ziet u een schema van de paleolithische be-
woning van Europa, een klimaatcurve (noot 25) vormt
daarbij de rechter begrenzing. Telkens wanneer het kli-
maat warmer werd (wanneer in de figuur de curve naar
rechts gaat), kon een groter stuk van Europa bewoond
worden, dus breidde de populatie zich uit. Dit heb ik aan-
gegeven door de linker begrenzing daar naar links te la-
ten lopen. Bovendien ga ik er van uit dat de totale popu-
latie ook toenam naarmate het Pleistoceen vorderde,
doordat de mens evolueerde en zijn omgeving efficiénter
benutte. Zo hebben de eerste Europeanen wellicht alleen
de gevarieerde en voedselrijke directe omgeving van
kusten en rivieren bewoond en kon de mens halverwege
het Pleistoceen al een veel groter leefgebied benutten.

Verder heb ik in figuur 9 een indicatie gegeven van de
belangrijkste paleolithische tradities. Van de genoemde
tradities zijn alleen de Acheul (waar in de huidige lezing
ook de Clacton-groep bij hoort) en Moustier-groep, en de
jongpaleo klingtechnologiegroep door het “network” van
archeologen erkend. Zoals u ziet levert de kennis van de
bipolaire technieken een andere, veel rijkere en betere
blik op het Paleolithicum.

Terzijde wil ik hier opmerken, dat er door een gebrek
aan standaardisatie enige verwarring kan ontstaan met
betrekking tot de absolute datering van de zeer oude
vondsten. Gewoonlijk wordt het Tiglien gedateerd van
2,2 tot 1,6 miljoen jaar voor heden. Op grond van de
Milankovitch berekeningen (noot 24) heb ik in figuur 9 het
Tiglien laten eindigen bij 1,8 miljoen jaar. Voor de hier-
boven genoemde Engelse vondsten wordt 1,6-1,8 mil-
joen jaar opgegeven, maar ze behoren tot het Tiglien; de
absolute datering valt volgens figuur 9 daarom ook in
deze gevallen in echte jaren iets hoger uit.

Eenvoudige pebbletools groep

Ik wil hier beginnen met mijn eigen alleroudste vond-
sten. Op de top van een Tiglien Maasterras heb ik neo-
lithische, midden-paleolithische en ook oud-paleolithi-
sche werktuigen verzameld. Een sluitend bewijs dat de



Figuur 10: Tiglien vondsten van een Maasterras nabij Gulpen. Bovenste rij pointed choppers en een afslag met afslagnegatief
op het dorsale vlak. Onderste rij eenvoudige choppers. Collectie en foto: J.W. van der Drift.

oudpaleolithische vondsten uit de tijd stammen waarin de
Maas daar liep is er niet. Maar het is wel aannemelijk te
maken. Om te beginnen hebben deze vondsten de een-
voudige vormgeving die past bij tradities van een mil-joen
jaar geleden en ouder. Verder onderscheiden ze zich van
de jongere vondsten door een zware patina en door-dat de
ribben duidelijk afgerond zijn (figuur 10).

De vondsten zijn daarmee duidelijk oud en in tegenstel-
ling tot de jongere vondsten afkomstig van een behoorlijk
verspoelde concentratie. De mensachtigen uit het Vroege
Pleistoceen hadden behoefte aan een gevarieerde
leefomgeving, de nabijheid van de zee, een meer of een
rivier is daarom een voorwaarde voor het ontstaan van een
artefactenconcentratie. Kort na de afzetting van het grind

in het Tiglien is het Maasdal meer dan een halve kilometer

naar het westen verschoven, dat maakt het al
waarschijnlijk dat de vondsten bij benadering even oud
zijn als het grindpakket. Bovendien was het grind, toen de
rivier ter plekke zijn oevers had, goed bereikbaar als
grondstof voor artefacten, maar door de vegetatie en bo-
demvorming was dit in latere fasen veel minder het ge-
val. Verder valt ook op dat de vondsten veel sterker af-
gerond zijn door verspoeling dan de midden paleolithen
die ik daar aantref. Het zijn dus sporen van een zeer oude
verspoeling, mogelijk gerelateerd aan de nog ter plekke
meanderende Maas. Alles tezamen genomen is het niet
waarschijnlijk dat de vondsten toe te wijzen zijn aan een
latere periode, waarin de Maas verder van de vindplaats
verwijderd was (noot 26).

Ik wil hier heel kort ingaan op de vormgeving van de
werktuigen, de typologie. Er is typologisch een heel sterke
overeenkomst tussen dit Maasterrasmateriaal en
bijvoorbeeld de vondsten van Dmanisi, die elders in dit
blad door Ad Wouters worden afgebeeld. Mijn verza-
meling bestaat vooral uit grote choppers, maar er zijn ook
stukken met notches, kleine schaven, afslagen en een kern
die lijkt op een fragment van een protobiface. De vrije
slagtechniek kan incidenteel toegepast zijn, maar
overtuigende bewijzen voor het gebruik van bipolaire
technieken overheersen. Vuursteen en kwartsiet rolste-

nen afkomstig uit het terrasgrind zijn de meest gebruikte
grondstoffen; er zijn geen aanwijzingen voor het vervoer
van grondstoffen over grotere afstand.

Een dergelijke vindplaats: wat verspoelde stenen op een
oud terras, past precies in ons verwachtingspatroon. De
vroege mensachtigen hadden behoefte aan een gevarieer-
de biotoop, dus leefden ze nabij een rivier en gebruikten
de op de oever gevonden rolstenen als grondstof voor
werktuigen. De bipolaire technieken zijn bij het gebruik
van grotere stenen niet strikt nodig, maar bij gebruik van
kleinere rolstenen wel, en in ieder geval bijzonder han-
dig. Een groot probleem voor de archeologie is dat de
top van oude grindlagen vaak niet, of pas veel later bij-
voorbeeld door laatpleistocene 16ss is afgedekt.

Dateringen blijven zo aanvechtbaar en fossielen, laat
staan menselijke fossielen, uiterst zeldzaam. Omdat het
welhaast in strijd is met de tradities van de vroege mens,
moet je wel erg veel geluk hebben om een vindplaats te
ontdekken, waar de werktuigen manuport zijn en je ze
niet uit het grind hoeft te “selecteren”. Het hoeft dan ook
niemand te verbazen dat archeologen als Roebroeks, die
vindplaatsen zonder duidelijke manuports en faunaresten
a priori afwijzen (en de vondsten achtergrondruis noe-
men), met lege handen staan.

Een paar jaar geleden is het grote geluk met Ab Lager-
wey en zijn vrienden (Cardol, De Koning en Van der
Made) geweest. In Engeland ontdekten ze een vindplaats
met oud-paleolithische artefacten en fossielen in situ, die
passen in de Tegelenformatie en door hen worden geda-
teerd op 1,6 tot 1,8 miljoen jaar. De ontdekkers werken
heel hard aan een uitgebreide publicatie ervan; we hopen
dat die als volgende APAN-EXTERN kan verschijnen.
Deze vindplaats levert het definitieve bewijs dat mens-
achtigen toen al tot West-Europa waren doorgedrongen,
net als tot Oost-Azi€. Zolang nog geen hominide fossie-
len zijn aangetroffen zal dit bewijs overigens niet snel
worden aanvaard. Daartoe moeten de archeologen im-
mers allereerst een gedegen kennis van de bipolaire
technieken ontwikkelen en in de tweede plaats de korte
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Figuur 11: Chopping tools uit het Waalien-C. Nummer 3 is een kleine afslag die past op de chopping tool nummer 2.
Tekeningen en collectie: Hans Peeters.
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chronologie hypothese, waar ze nu stellig in geloven,
verlaten. Dat zijn twee grote stappen; het is veel gemak-
kelijker die stappen niet te nemen en de werktuigen tot
pseudo-artefacten te verklaren.

De Tegelenformatie is voor het grootste deel afgezet in
een stabiel warm klimaat, onder meer de Florentijnse
makaak, de Etruskische neushoorn en de olifant Archi--
discodon meridionalis leefden toen hier. Het klimaat was
dus zonder meer gunstig voor vroege mensachtigen.
Maar het Eburonien dat hierop volgde was veel koeler.
In Azié kon afkoeling de continuiteit van bewoning niet
bedreigen, omdat een deel van Zuid-Azié rond de eve-
naar ligt. Maar voor Europa is het de vraag of de vroege
mensachtigen in dit klimaat konden overleven. Mij zijn
voor deze periode geen vondsten uit onze omgeving be-
kend, maar ik neem aan dat Zuid-Europa en Noord-Afri-
ka wel bewoond bleven. Vondsten uit die periode ken ik
niet.

Ondanks de weerstand van conservatieve archeologen
zijn er voor de daarop volgende warmere periode, het
Waalien, gedateerd rond 1 miljoen jaar, wél verschillen-
de claims uit Europa (noot 27). Op de eerste plaats staat
voor mij vanzelfsprekend het Waalien C materiaal (fi-
guur 11 en Archaeologische Berichten 10) omdat dit uit
ons eigen land komt en uit een geologisch goed gedateer-
de positie. Helaas gaat het maar om een klein aantal
vondsten, maar het is zonder meer duidelijk dat de Euro-
pese vondsten uit deze periode nog heel sterk overeen
komen met het hierboven genoemde bijna tweemaal zo
oude Tiglien materiaal. Het is natuurlijk interessant dit te
vergelijken met het Afrikaanse materiaal van rond 1 mil-
joen jaar geleden: het Olduvai bed IV niveau. Dit bestaat
uit ontwikkeld Oldowan, een bipolaire traditie die heel
veel op ons Waalien C materiaal lijkt. Het Nederlandse
Waalien C, maar ook bijvoorbeeld de Duitse choppers en
choppingtools die dr. Fiedler voor deze periode noemt,
zouden theoretisch dus kunnen wijzen op een bevolking
van Europa door immigranten uit Afrika uit de Oldowan
traditie.

Naast het ontwikkelde Oldowan bestond er in Olduvai
bed IV ook een ontwikkelde vuistbijltraditie. Conserva-
tieve archeologen veronderstellen daarom dat het Oldo-
wan op zijn eind liep en vervangen werd door het Acheu-
léen. Migratie naar Europa zou dan het meenemen van
de vuistbijltraditie moeten betekenen en aangezien er
geen vuistbijlen bekend zijn uit het Waalien C zijn de
vondsten verder niet interessant. Dat blijkt een hele grote
vergissing te zijn als we in het volgende bekijken hoe die
Oldowan traditie in Europa zich ontwikkelt tot het Hei-
delbergien. Waarschijnlijker dan immigranten uit Afrika
is misschien nog dat er immigranten kwamen uit zuide-
lijk Azi€, want daar overheersten net als in Europa de bi-
polaire tradities het Oud-Paleolithicum. Maar het meest
waarschijnlijk acht ik dat de bewoning tijdens het Waa-
lien C wijst op autochtone Europeanen, die het Eburo-
nien rondom de Middellandse zee hebben overleefd!
Deze laatste mogelijkheid, het *multiregionale ontwikke-
lingsmodel” met continuiteit van bewoning is wat ik in
figuur 9 heb voorgesteld.

Voor de verklaring van “multiregionale” evolutie wil ik
verwijzen naar het artikel van Wouters in deze APAN
EXTERN. Volgens het “out of Africa” model zou in de
loop van de evolutie in Afrika herhaaldelijk een “nieuwe
mensensoort” zijn ontstaan die zich uiteindelijk over de
rest van de wereld verspreidde en de oudere soorten ver-
drong. Allerlei ontdekkingen, bijvoorbeeld van het ge-
nenonderzoek worden als bewijs daarvoor aangegrepen:
volgens mij ten onrechte. Ik wil als voorbeeld wijzen op
het verdwijnen van de Neanderthaler lichaamsbouw.

Allereerst lappen onderzoekers de spelregels van de sta-
tistiek aan hun laars. Zo is er bijvoorbeeld uit een 30.000
jaar oud opperarmbeen van een Neanderthaler een 379
nucleotiden lang DNA fragment onderzocht en vergele-
ken met hetzelfde stukje van ruim 2000 moderne mensen
(universiteit Miinchen, Svante Piibo). Daarbij bleken er tussen
de 20 en 34 verschillen te zijn (gemiddeld 26): de Nean-
derthaler verschilde dus bijvoorbeeld op 30 punten van
Jan en op 21 punten van Piet. Vergelijking tussen het
moderne DNA onderling leverde 1 tot 24 verschillen (ge-
middeld 8); Jan kan dus bijvoorbeeld op 23 punten van
Klaas verschillen. Het gemiddelde wijkt duidelijk af,
maar omdat er geen gegevens zijn van een groot aantal
Neanderthalers zegt dat niets. Het Neanderthaler materi-
aal valt niet buiten de bij moderne mensen gevonden
spreiding; als je nu Jan namelijk als standaard neemt
wijkt Klaas nog erger af dan de Neanderthaler, dus dit
“definitief bewijs” dat wij geen Neanderthaler genen
hebben is statistisch ongeldig. Maar ook om een veel
belangrijkere reden kloppen de conclusies niet.

Het onderzochte materiaal is namelijk altijd mitochon-
driaal DNA. We weten dat de Neanderthalers supersterk
waren en erg veel energie verbruikten. Ik ben overtuigd
dat ze juist daarom zijn uitgestorven. Voor de laatste ijs-
tijd leefden ze lange tijd naast de moderne mens in Euro-
pa en Noord-Afrika. Dat ze zo veel energie verbruikten
was toen geen probleem: er was genoeg voedsel en Ne-
anderthalers waren formidabele jagers. Sterk en intelli-
gent, als je met zo iemand voor je leven moest vechten
zou je vast verliezen.

Maar in jagers-voedsel-verzamelaars culturen is er geen
sprake van elkaars leven bedreigen of elkaar verdringen,
maar juist van de typisch menselijke eigenschappen van
elkaar helpen en eerlijk delen. Daarom verdrong de ster-
ke Neanderthaler de zwakkere moderne mens niet. Maar
toen kwam de koude van de laatste ijstijd en werd het
voedsel voor iedereen schaars. Neanderthaler kinderen
hadden veel meer voedsel nodig dan onze kinderen, dus
door eerlijk te delen werden zij juist weggeselecteerd
door het te kleine voedselaanbod! Een veel nuchterder
verklaring dan oorlogvoerende en kannibalistische wil-
den die elkaar uitroeiden, of de even fantasievolle veron-
derstelling dat de Neanderthaler zo dom was als hij sterk
was.

Nu terug naar de mitochondria, dit zijn de energiecentra-
les van de cel, dus we weten al bij voorbaat dat daar ge-
netisch het grootste verschil tussen de Neanderthaler en
de moderne mens zit! We moeten ons juist afvragen wat
we nu wél nog van de Neanderthalers kunnen hebben.
Dan zie je dat overal waar deze soort vroeger leefde de
huidige mens wordt omschreven als het blanke of Kau-
kasische ras. Kenmerken daarvan zijn bijvoorbeeld blau-
we ogen of blonde haren, dus zou men moeten onder-
zoeken of Neanderthalers dit ook al hadden. Helaas lukt
dit de genetici nog niet.

Onweerlegbaar is in ieder geval dat de moderne Euro-
peaan op een aantal punten afwijkt van de moderne Afri-
kaan en dat hij precies hetzelfde gebied bewoont als de
Neanderthaler ooit deed. De antropoloog John Releth-
ford (noot 28, blz 164-165) heeft berekend dat de komst van
een enkele immigrant per drie generaties door vermen-
ging van het genetische materiaal precies dezelfde uit-
komsten oplevert als de genetici voor het out of Africa
model aangegeven.

Het multiregionale model, waarbij overal nieuwe ont-
wikkelingen kunnen optreden en de gunstige ontwikke-
lingen door genetische vermenging overal worden door-
gegeven is daarom veel plausibeler en meer overeen-
stemmend met de menselijke aard.
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Figuur 12: Heidelbergien van nabij Gulpen. Links boven grote spitsschaaf op bufferafslag met scalaire retouches. Daarnaast kleine schaaf en boor-
combinatie op afslag. Daaronder een atypisch Heidelberg-handje, een combinatiewerktuig met holschaaf en steker. Daaronder een hoog steilschaaf-
Je met scalaire retouches, een scalloped scraper. Links daarnaast een langgerekte boor. Onderste rij links een typisch Heidelberg-handje: de duim is
hier een radtrekker, daarnaast zit een holschaaf, aan de pinkzijde een rechte schaaf en ook de basis is geretoucheerd tot holschaaf, wat zeer uitzon-
derlijk is. In het midden ziet u een kleine Tayac spits. Opvallend is dat zelfs dit kleine stuk een duimpje heeft. Rechts ziet u weer een typisch handje

met radtrekker en holschaaf.
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Figuur 13: Heidelbergien van nabij Vaals. Deze groep is gevonden in een zandige matrix. Door verwering daarin vertonen de stukken licht afgeron-
de ribben. Een Heidelberg-handje van 30 bij 25 centimeter stak uit de bodem; ont het stuk te bergen moest ik de hier afgebeelde stukken eerst verwij-
deren. Links boven ziet u een vuistbijl, die echter duidelijk met bipolaire technieken is gemaakt. Rechts boven en midden onder Tavacspitsen. de on-
derste vertoont met een trekker naast een notch duidelijk trekken van een Heidelberg-handje. De stukken midden links en onder links zitten met hun
holschaaf plus snijdende functie ook in die groep. het werktuig onder links is zelfs een zeer tvpisch Heidelberg-handje. Midden rechts ziet u een rom-
boidaal stuk (in vuursteen zijn deze overigens zeer zeldzaam) met stekerslagen. In de onderste rij boven de Tayacspits een steilschaatje en rechts een

atypisch combinatiewerktuig.
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Figuur 14: Heidelbergien van Ede-II oftewel Lunteren-Goudsberg. Dit is de door Ad Wouters getekende voorplaat van Archaeologische Berichten
13. Ook hier springen de Heidelberg-handjes bijzonder in het oog. Verder ziet u boren en (pointed) choppers of chopping tools.
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Heidelberg groep

Zoals ik boven al schreef werd Europa vanaf rond twee
miljoen jaar geleden tot rond een miljoen jaar geleden
bevolkt door mensen die een eenvoudige chopper-chop-
pingtool traditie gebruikten, een bipolaire traditie verge-
lijkbaar met het ontwikkelde Oldowan. Mogelijk waren
dit mensen van het type Homo erectus of Homo ergaster;
zolang er geen skeletresten gevonden zijn, kunnen we
daar alleen naar raden.

Vanaf driekwart miljoen jaar geleden zien we bij de ste-
nen werktuigen duidelijk meer standaardisatie. Je mag
dan spreken van een traditie gebonden vormgeving: de
Heidelberg traditie. Het meest kenmerkende werktuig
van deze traditie is volgens mij het werktuig dat Wouters
in 1982 midden op de omslag van Archaeologische Be-
richten 13 plaatste (figuur 14). Wouters noemde het een
rostrocarinaat. Ook de door Rust gegeven naam Nasen-
schaber of seitlicher Nasenschaber past goed bij dit wer-
ktuig.

De vorm van het werktuig doet heel sterk denken aan een
vuistbijl met een puntje aan een zijkant, of aan de vorm
van een hand. Ondanks de gestandaardiseerde vorm kan
de functie van het werktuig wel heel verschillend zijn.
Het kleine uitsteeksel, de duim van het handje, fungeert
vaak als een trekker. Maar ook schaven komen regelma-
tig voor, soms ook stekers of nog andere functies. De ba-
sis of pols van het “handje™ heeft slechts zelden een ge-
bruiksdoel. De zijkant van de pink en de vingertoppen
vormen meestal een schaaf en bekschaaf. Slechts af en
toe is een “handje” daar net zoals een vuistbijl alterne-
rend bekapt, zodat een snijdende functie aannemelijk is.
Tussen de vingertoppen en de duim vinden we heel vaak
een holschaaf (figuur 12, 13, 14).

Dit “handje” is niet alleen heel herkenbaar van vorm:
door de functies die het toont, kenmerkt het de traditie
helemaal. Het is een multi purpose werktuig en in die zin
te vergelijken met het bekende Zwitserse legerzakmes
(dat wordt ook gestandaardiseerd maar met wisselende
functies geproduceerd). De vuistbijl daarentegen is ei-
genlijk het best te vergelijken met een slagersmes.

De vroege bewoners van de hete Afrikaanse savanne
leefden voor een groot deel van de kadavers die ze von-
den en slachtten, dus hadden ze behoefte aan een slagers-
mes en daarom ontwikkelden ze de vuistbijl. Maar de
vroege bewoners van de gematigde zone hadden een to-
taal andere levensstijl. Het wordt om te beginnen al een
moeizame onderneming als je probeert in het bos ge-
schikte grondstof te vinden voor de productie van een
vuistbijl. Je kan die vuistbijl dan gebruiken om de bast
van takken te verwijderen en een punt aan die takken te
maken om bijvoorbeeld wortels op te graven. Maar met
een holschaaf zoals je die in alle bipolaire tradities terug
vindt kun je veel gemakkelijker een graafstok maken dan
met een vuistbijl en je hebt in bijna elke grindbank de
grondstof voor die holschaaf voor het oprapen!

Dat is de reden waarom die vroege vuistbijltradities noch
in Azi€, noch in Europa te vinden zijn: die vroege vuist-
bijlen (met de nadruk op het woordje vroege) horen bij
de “aaseters”-traditie die zich met name op de hete sa-
vanne ontwikkelde. Hier in de gematigde klimaatzones
leefden voedselverzamelaars die planten en kleine dieren
aten, dus ontwikkelden zich de bipolaire tradities volop.
Vuistbijlen vinden we in Europa pas nadat er een nieuwe
levensstijl ontstaan was, de nieuwe levensstijl van de
eerste echte jagers.

Dat zou ik dan de latere vuistbijltradities willen noemen.
Dit gebeurde vanaf ongeveer een half miljoen jaar gele-

den. Indrukwekkende sporen van die nieuwe levenswijze
zien we bijvoorbeeld in Torralba en Ambrona in Spanje.
Afrika bleef natuurlijk niet hierbij achter: op hetzelfde
moment zien we bijvoorbeeld aanwijzingen voor zelfs
diersoort gespecialiseerde echte jacht in Olorgesailie,
waar op reuzebavianen werd gejaagd.

Die echte jagers van de Acheuléentraditie maakten soms
zeer fraaie vuistbijlen. Die zijn dermate gestandaardi-
seerd en gestileerd dat in verhouding hiermee de Heidel-
berger “handjes” erg primitief lijken. Maar die schijn be-
driegt, want de vuistbijl is niet bedoeld als een gestileerd
design object. De vorm van de vuistbijl is nauwelijks
meer dan een logisch gevolg van de gebruikte unipolaire
en alternerend dorsaal en ventraal afbouwende slagtech-
nick. Het resultaat oogt soms bijzonder fraai, en kan een
zeer effectieve snede opleveren, maar het blijft een func-
tionele vormgeving. De vorm was niet het doel, binnen
een enkele cultuurgroep vinden we daarom ook meerde-
re vuistbijlvormen, er bestaat niet zoiets als de biface
amygdaloide cultuur of de biface triédrique cultuur.

Een deel van de vuistbijlen is overigens zo fraai dat de
maker welhaast zeker met trots zijn vakmanschap liet
zien aan zijn stamleden. En dat zie je bij de Heidelberg
groep minder. Dat is echter geen reden om aan te nemen
dat de Heidelberg mensen minder ontwikkeld waren of
zelfs uitstierven toen de vuistbijl zijn intrede deed.
Integendeel, de Heidelberg- en vuistbijltradities zijn heel
lang naast elkaar blijven bestaan, er zijn zelfs Heidei-
bergtradities bekend van nd het Saalién (noot 29).

Clactonien

In dezelfde periode als het Acheuléen en Heidelbergien
vinden we ook de Clactonien traditie. Voor zover we
weten leefden de vuistbijlmakende jagers en de Clacton-
mensen in hetzelfde milieu, aten ze vlees van dezelfde
dieren (bijvoorbeeld olifanten, neushoorns en reuzenher-
ten), maar gebruikten ze desondanks andere werktuigen.
Het Clactonien is al bekend van vé6r en van na het
Acheul€en in Engeland, dus het is zeker niet zo dat de
ene traditie zich tot de andere ontwikkeld zou hebben.
Het meest opvallende verschil met de vuistbijltradities is
het ontbreken van vuistbijlen. Clive Gamble e.a. (in noot
1) stelt dat er geen reden meer is om beide tradities niet
op €€n hoop te gooien, omdat er een paar vuistbijlen zijn
gevonden in Clacton lagen.

Daar ben ik het totaal niet mee eens. Om te beginnen be-
schouw ik alléén alternerend bekapte en aldus gemodel-
leerde werktuigen als echte, zeg maar cultuurbepalende
vuistbijlen. De vuistbijl van figuur 13 hoort daar abso-
luut niet bij, maar is een toevalsvondst bij bipolaire tradi-
ties. In de literatuur worden verder ook Tayacspitsen of
dergelijke regelmatig wel als vuistbijl betiteld. Tenslotte
kunnen de in Clactonlagen gevonden vuistbijlen ook nog
losse Acheuléen vondsten zijn die toevallig in die lagen
voorkomen. We hoeven de toewijzing aan een bepaalde
cultuur ook zeer zeker niet te laten afhangen van de aan-
wezigheid of afwezigheid van een paar vuistbijlen, want
er zijn natuurlijk veel meer verschillen tussen de vuistbijl
en de Clactontradities.

Als je Clacton materiaal in je handen neemt, zie je eigen-
lijk veel meer overeenkomsten met Heidelberg materiaal.
Er zijn namelijk heel veel choppers en choppingtools!
Kenmerkend zijn verder vaak erg grote afslagen en als
meest opvallende de billhooks (figuur 15). Zo’n bill-
hook bestaat eigenlijk uit een forse notch, is dus kenmer-
kend voor bipolaire techniek. Die notch is aan een uit-
einde scherp en kan net als een linoleummes door de
huid snijden. Het Heidelberg-"handje” had heel vaak de-
zelfde functie, de overeenkomst is sprekend.
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Figuur 15: Clacton van Berg en Terblijt. Links boven ziet u een zeer fraaie bill-hook. Daarnaast een steker die net als de vele niet afgebeelde chop-
pers en choppingtools perfect binnen het Heidelbergien zou kunnen passen. Onder een geretoucheerde zware Clacton afslag, duidelijk bipolair ge-
slagen. En een gefossiliseerde benen spits met retouches en aan de basis zaagsporen die Ad determineerde als “typische sporen van een vuursteen-
zaag’”.
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De Clacton afslagen zijn een verhaal op zich. Vroegere
archeologen hadden de duidelijke verschillen tussen
Acheuléen en Clactonien natuurlijk gelijk opgemerkt. Ze
bedachten de verklaring dat de vuistbijimakers met name
geinteresseerd waren in de “kern” als werktuig; de vuist-
bijl is immers de restkern die over blijft door een vlakke
steen alternerend te bekappen. We weten nu dat dit niet
helemaal klopt: de vuistbijlmakers hadden zelfs interesse
in eenvoudige productieafslagen van vuistbijlen, want
zelfs die vertonen regelmatig gebruikssporen.

De Clacton mensen zouden daarentegen met name inte-
resse hebben voor de (veelal forse en geretoucheerde)
“afslagen”. Dat klopt ook niet helemaal, gezien bijvoor-
beeld de vele choppers. Maar deze oude opvatting legde
zo de nadruk op de afslagen die voor het overige geen
Levallois preparatie bezitten en dus eenvoudig over ko-
men dat “Clacton afslag” een synoniem werd voor een
eenvoudige unipolaire afslag met een niet geprepareerde
slagvlakrest. Ad Wouters vertelde me nog onlangs dat
een deel van de Clacton afslagen volgens hem unipolair
en een deel bipolair is geslagen. Het lijkt mij echter dat
er maar heel weinig unipolaire afslagen binnen die cul-
tuur voorkomen. De schijnbaar unipolaire afslagen zijn
te verklaren door het gebruik van een zachte “Arbeits-
unterlage™ van hout of bot (zoals ze in Bilzingsleben veel
zijn gevonden), in plaats van een stenen aambeeld. Dat
de afslagproductie bipolair gebeurde lijkt mij aanneme-
lijk, omdat de rest van de steenbewerking in het Clacto-
nien bipolair was. Ook volgens Ad Wouters was de hele
vormgeving en afwerking absoluut bipolair. De term
Clactonafslag krijgt zo een heel andere betekenis.

Mijn conclusie, mede ondersteund door Ad en door mijn
eigen vondsten is dus dat het Clactonien absoluut geen
vuistbijltraditie is (waarbij de mensen toevallig die dag
even geen vuistbijlen maakten); Gamble zit daarmee echt
op het verkeerde spoor. Het is juist een bipolaire traditie,
of voor degenen die de voorkeur aan die term geven: het
hoort bij het C.C.C. en is dus nauw verwant aan het Hei-
delbergien! Het Heidelbergien en het Clactonien zijn bei-
de duidelijk te omschrijven, gestandaardiseerde tradities
die voorkwamen voor, nddst en na het Acheuléen.

Vertessollos, Tautavel en Jabeek

In het voorgaande heb ik uitgelegd, dat de eenvoudige
Europese bipolaire tradities (Tiglien tot en met Waalien)
opgevolgd werden door het Heidelbergien en (waar-
schijnlijk enige tijd later) ook het Clactonien. Pas daarna
verschenen de unipolaire vuistbijltradities. En waar-
schijnlijk ontstond weer enige tijd later, rond een half
miljoen jaar geleden, alwéér een nicuwe speciale Heidel-
berg variant: de micro-pebble industrie.

Zulke micro pebble tradities zijn onder andere bekend uit
Tautavel in Frankrijk (noot 30) Vértesszol16s in Hongarije
en Jabeek in Limburg. Overwegend zijn de werktuigen
hetzelfde als in het Heidelbergien, maar dan gemaakt van
meestal kleine rolstenen. Bijvoorbeeld choppers en chop-
ping-tools, maar ook kleine “handjes” en ook wel bill-
hooks. Daarom is het niet direct uit te sluiten dat de mi-
cro-pebble industrieén door de grondstof bepaalde vari-
anten zijn van het Heidelbergien. Maar ze vertonen wel
speciale werktuigen die we elders nauwelijks tegenko-
men, zoals de stekers op ontkopte pebbles (figuur 16) en
de raspen op ontkopte pebbles. En er is een dermate gro-
te overeenkomst tussen het Jabeek materiaal uit Jabeek
zelf en uit andere vindplaatsen als bijvoorbeeld Valken-
burg, dat ik het als een echte traditie beschouw en dus
niet als een materiaalgebonden Heidelberg variant.

Als we over het vraagstuk van de cultuurvarianten gaan
filosoferen, zien we pas hoe beperkt het huidige inzicht

in het Paleolithicum is. Wie weet er wat de band is tus-
sen Vértesszollos in Hongarije en Jabeek in Limburg?
We komen nog altijd niet veel verder dan wat De Lum-
ley in 1979 al stelde (noot 30): “Deze industrieén, Tauta-
velien en Budien, maken deel uit van een complex dat
zich tijdens het Riss (Cromer) parallel aan het Acheuléen
ontwikkelt (Protocharentien of Tayacien, of Taubachien)
en zelfs nog tijdens het oudste Wiirm bestaat (Paracha-
rentien de la Crouzade)”

De reden waarom dit complex (ik zou dit complex zelf
de naam Heidelbergien-in-ruimere-zin willen geven,
maar de door Wouters voorgestelde naam CCC is ook
goed) zich zo sterk onderscheidt van het Acheuléen is,
zoals mijn artikel verduidelijkt, de gebruikte bipolaire
techniek, maar over de verdere verbanden zoals rassen,
talen, migraties weten we nog niets. Overigens, ook bij
de vuistbijlculturen staan we voor zulke raadsels. Wat is
bijvoorbeeld de band tussen het Smildien van Vermaning
en vergelijkbaar materiaal uit Engeland? In deze Extern
licht Govert van Noort daarover een tipje van de sluier
op, maar er blijven altijd meer vragen dan antwoorden.

Bilzingsleben en Neer

Uit de Holsteinperiode stammen al zeer ver ontwikkelde
micro-pebble tradities. De meest bekende is gevonden in
Bilzingsleben. Ik heb in het vorige hoofdstuk al herhaald
gewezen op de problemen die Mania en anderen hebben
met de interpretatie van dit bipolaire materiaal. Er Zijn
grote overeenkomsten met Vértesszollos en Jabeek.
Maar er is ook een duidelijk verschil: Vértesszollos en
Jabeek maakten hun werktuigen voornamelijk op brok-
stukken van pebbles, deze jonge micro-pebble culturen
maakten waar ze konden hun werktuigen bij voorkeur op
afslagen van pebbles (figuur 17).

Vindplaatsen als Bilzingsleben (noot 11 en 18) en bijvoor-
beeld Saint-Colomban in Frankrijk (noot 11), worden nu
ten onrechte onder de mat van het Acheuléen geveegd,
wat ik aan het begin van dit hoofdstuk als groep twee
benoemde. Vindplaatsen als Jabeek en Neer worden als
pseudo in de prullenbak, groep drie gegooid. Zover ik
weet heeft nog niemand Vértesszollos tot het Acheuléen
gerekend, maar in de klassieke groepen één of drie past
dit ook niet. Daarom wordt deze vindplaats, als buiten-
beentje, meestal doodgezwegen. De oorzaak van al deze
verwarring is dat archeologen nog onvoldoende zien dat
al deze tradities afstammen van de Heidelberg-industrie.
Bij de naam Heidelberg denken de meesten (zoals Ma-
nia) aan pseudo-artefacten. Wie beter weet (zoals Fied-
ler) denkt toch nog altijd aan archaisch, achtergebleven
en uitstervend. De bipolaire werktuigen blijken echter
absoluut niet de sporen te zijn van een achtergebleven en
uitstervend ras. Ze zijn eerder nog hun tijd vooruit: in
Bilzingsleben en het heel nauw daarmee verwante ma-
teriaal uit Neer in Limburg zien we fraaie boortjes op af-
slag, stekers op afslag, kleine schaafjes op afslag en zo
meer (figuur 17). Het lijkt enorm op de huishoudelijke
toolkit van het Jong-Paleolithicum, alleen zitten de mees-
te werktuigjes niet op klingen maar op bipolaire afsla-
gen.

Omdat de vondsten in ouderdom vergelijkbaar zijn met
de vuistbijltradities lette Mania wel op de reeds in het
vorig hoofstuk genoemde schijnbare Levallois slagvlak-
jes, in de hoop een verband met de vuistbijltradities te
vinden. Helaas, een vergelijking met het Jong-Paleolithi-
cum trekt Mania niet. Natuurlijk mag ik niet stellen dat
klingtradities van enkele tienduizenden jaren geleden af-
stammen van deze driehonderdduizend jaar oude bipolai-
re tradities, maar de overeenkomsten tussen de werktui-
gen maken overeenkomsten in levenswijze wel waar-
schijnlijk (zie ook noot 29). Heidelberg vondsten in de
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Figuur 16: Jubeek, tekeningen Ad Wouters, Hans Peeters en Piet Kelderman. Links boven ziet u een steker (in dit geval RA) op halve pebble, midden
op de plaat is er nog een afgebeeld. Kelderman noemt deze pebble stekers “gidsartefucten” voor de Jubeek traditie (Arch. Ber. 16). In de linker kij
ziet u verder een atypische Tayacspits die ook wel als prechellean tool en zelfs als Heidelberg-handje benoemd kan worden. Daaronder een chopper
met concave werkkant. En helemaal onderaan ziet u een puntvormige chopping tool. Dergelijke pointed choppingtools ziet men erg veel in alle ont-
wikkelde bipolaire tradities en het zijdelingse puntje doet weer erg aan het nauw verwante Heidelbergien denken. De rechter rij begint met twee pre-
chellean tools, waarvan de onderste met een steker op de punt, en daaronder ziet u nog een chopper met concave werkkant. Dit materiaal vertoont
erg veel overeenkonisten met Vértesszillis.
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Figuur 17: Neer, vinder Sjeng Beeren, tekeningen Piet Kelderman. Links boven ziet u een klingenkern, rechts dadrnaast enkele pebble-klingen.
Onder de klingenkern een atypische Tayacspits met notch. Daaronder een typische Tayacspits, en daaronder een spitsschaaf of ruimboor. Helemaal
onderaan ziet u een RA-steker op afslag. Onder de klingen ziet u een schaafje. een boor en een bill-hook, rechts van de bill-hook nog een denticulée.
Dit materiaal vertoont erg veel overeenkomsten niet Bilzingsleben.
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ruime zin van het woord, dus bipolaire vondsten, worden
tot op de Saalien afzettingen aangetroffen (o.a. collectie

G. van Noort en La Crouzade). Helaas ken ik van na het

Saalien nog geen uitgebreidere vondstgroepen.

Zeker is dat de bipolaire technieken nooit helemaal af-
geschreven zijn. In het Jong-Paleolithicum werden uni--
polair geslagen klingen vaak met bipolaire technieken
bewerkt, bijvoorbeeld voor afgestomping van de rug, het
aanbrengen van stekerslagen of retouches in contracou-
pe. Ook in het Neolithicum kom ik nog bipolair bewerkte
artefacten tegen, bijvoorbeeld door notching gemaakte
zware Campignien boren. Maar echte bipolaire tradities,
waar de basis van de steenbewerking bipolair is, zien we
bij de moderne mens niet meer. Mensen die (onder meer
door vuursteenmijnbouw) over voldoende hoog kwalita-
tieve grondstof beschikten, gaven uiteindelijk de voor-
keur aan unipolaire afslagtechnieken uit de vrije hand.
We mogen daarom zeker wel stellen dat de bipolaire tra-
dities in zekere zin “primitief”” waren, maar zoals u hier
heeft kunnen zien zijn ze toch bijna het hele Paleolithi-
cum succesvol voort blijven bestaan.

NOTEN bij Bipolaire Technieken:

(1): Het tijdschrift Archaeologische Berichten was een initiatief van Ad
Wouters en Caspar Franssen. Van 1977 tot 1987 verschenen 18 num-
mers. voor een groot deel onder redactie van Anton van der Lee en met
Gerard Fonteyn als penningmeester.

(2): De artikelen: “Les plus anciennes industries des Pays-Bas”, en
“Les industries Acheuléennes des Pays Bas™ werden geschreven door
Hans Peeters, Johannes Musch en Ad Wouters. Ze verschenen in het
Franse wetenschappelijke tijdschrift I’ Anthropologie (Paris) Tome 92
(1988) no. 2.Pag. 683-710, resp. 1093-1136.

(3): W. Roebroeks: Oermensen in Nederland, de archeologie van de
Oude Steentijd. Amsterdam 1990. In dit populair wetenschappelijke
boekje wordt de opgraving in de Belvédére beschreven en in een half
juiste prehistorische en historische context geplaatst.

(4): A. Wouters: J’Accuse, de zaak Vermaning. ‘s-Hertogenbosch
1999.

(5): K. Geertsma: Professor Frangois Bordes en de zaak Vermaning.
“In de voetnoten leeft de beschaving voort”. In APAN/EXTERN nr. 7,
1997/ 98 pag. 6-24.

(6): A. van der Lee: De betwiste nagedachtenis aan dr. A. Bohmers. In
APAN/EXTERN nr. 6, 1996/°97 pag. 43-49.

(7): G. van Noort en K. Geertsma, De geologische opbouw van de mid-
den paleolithische vindplaats Hoogersmilde (Dr.) en de geologische en
archeologische datering van de aldaar gevonden en opgegraven arte-
facten. In APAN/EXTERN 9, 2002.

(8): Op 2 mei 1998 bezocht prof. Bosinski de APAN; zie ook APAN/
EXTERN nr. 8, 1999/2000.

(9): Dat was, en is nog steeds, hard nodig. In die tijd verzamelde ikzelf
al Heidelberg materiaal. Wat dat is licht ik in hoofdstuk vier toe. Door
het gemis aan echte vuistbijlen leek het een vreemdsoortig Moustérien
ty-pique, dacht ik in mijn onwetendheid. Het natuurhistorisch museum
verwees mij ermee naar de Archeologische Vereniging Limburg. Maar
de voorzitter en redacteur Frans Engelen hield wijselijk de boot af. Ik
moest er maar mee naar Wouters van de Archaeologische Berichten,
zei hij. Ik was zo eigenwijs om eerst naar het Bonnefantenmuseum te
gaan. De archeoloog daar, Marjorie de Grooth, was zo aardig om me
wat fotokopietjes te maken van Archaeologische Berichten, maar wel
juist van een artikel waar ik niets aan had en daardoor teleurgesteld liet
ik het er bij zitten. Tot ik op een tentoonstelling over Sprimont een man
hoorde mopperen of dit nu alles was wat ze konden laten zien. Dat was
Piet Kelderman, die me duidelijk maakte dat Archaeologische Berich-
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ten wel degelijk wat te bieden had. Ik leerde veel bij en Frans Engelen
publiceerde enthousiast mijn artikeltje in Archeologie in Limburg num-
mer 36. juni 1988. Daarna werd echter DeWarrimont redacteur en
mochten de leden niets meer over “C.C.C.” leren. Ik heb mijn lidmaat-
schap toen opgezegd. Toen ook Archaeologische Berichten stopte en
de opvolger Archeologie ook niet meer helemaal “CCC minded” was,
werd het de APAN. Zonder onze onderlinge kennisoverdracht zou ik
nu het verschil tussen “C.C.C.” en Moustérien wellicht nog niet weten.

(10): A. Wouters: De collectie Bart van 1Jmeren. De grootste collectie
middenpaleolithische werktuigen uit eigen land. In APAN/EXTERN
nr. 4, 1994 | pag. 47-51.

(11): The earliest occupation of Europe, proceedings of the European
Science Foundation Workshop at Tautavel (France), 1993. Onder re-
dactie van Wil Roebroeks en Thijs van Kolfschoten, Universiteit Lei-
den, 1995.

(12): H. Bertouille: Théories physiques et mathématiques de la taille
des outils préhistoriques. In Cahiers du Qua-ternaire No 15. Paris,
1989.

(13): Over dit onderwerp zijn veel boeken geschreven. Leuk, maar van
hetzelfde niveau als het boekje in noot 3 is J. R. Beuker: Vakmanschap
in vuursteen. Assen, 1983. Enkele voorbeelden van foutjes: op blz. 48-
50 geeft hij een verkeerde voorstelling van de contre coupe en op blz.
54 fantaseert hij een onmogelijke kam op een ronde vuursteenknol. Het
stukje over pseudo-artefacten op blz. 79-80 is de bekende onzin. Lang
na Vermanings ontdekkingen en vele andere amateurvondsten haalt hij
op blz. 83 “de zeven van Stapert” aan als enige midden-paleolithen uit
Drenthe. Een diepgaander boek is bijvoorbeeld M. Brézillon: La déno-
mination des objects de pierre taillée. IVe Supplément a Gallia Préhi-
storique. Editions du Centre de la Recherche Scientifique. Paris 1977.

(14): In “*Archeologie” deel 3 heb ik deze berekening al eerder gepubli-
ceerd. De Warrimont, een tegenstander van het “C.C.C.”, schreef mij
als reactie daarop dat hij bipolair slaan had uitgeprobeerd met een knik-
ker op de stoep en dat hij daarbij de knikker vergruisd en de stoep be-
schadigd had. Voorzichtiger slaan kan altijd, zou ik zeggen. Maar ook
in mijn berekening hakte hij met de botte bijl. Dat mijn berekening niet
“natuurkundig zuiver” is maar “zuiver illustratief”, schreef ik er toen en
nu duidelijk bij. Volgens De Warrimont toont het gebruik van een zui-
ver illustratieve berekening echter mijn onkunde aan. Om te tonen. hoe
het beter kan. berekende hij de stootwaarde en bepaalde via de wet van
behoud van impuls en van energie dat de knikker 66k kan breken in de
vrije verende hand..... Je moet dan volgens zijn berekening wél slaan
met een snelheid van 1000 meter per seconde. drie keer de snelheid van
het geluid! Een hamer van een halve kilo die met mach 3 bijna op je
vrije verende hand knalt, ik vermoed dat De Warrimont slim genoeg
was om dat niet uit te proberen. Het is niet mijn bedoeling iemand met
moeilijke berekeningen te overbluffen: ik hou het eenvoudig. zodat
iedereen kan begrijpen hoe de vork aan de steel zit.

(15): M. Kretzoi and V.T. Dobosi (eds): Vértesszollos man, site and
cul-ture. Budapest, 1990.

(16): D. Stapert: Eolieten en pseudo-artefacten. Westerheem, no. 24,
1975 pag. 239-252.

(17): J.P. de Warrimont: Pseudo-artefacten en het Chopper/Chopping-
tool Complex, in Archeologie in Limburg 45, pag. 305-308, 1990.

(18): D. Mania, T. Weber: Bilzingsleben III, Homo erectus, seine Kul-
tur und seine Umwelt. Veroffentlichungen des Landesmuseums fiir
Vorgeschichte in Halle, Band 39. Berlin 1986.

(19): Mania heeft het herhaaldelijk over een gebrek aan standaardisatie,
bijvoorbeeld op pag. 66 (noot 18). Dat de artefacten wél gestandaardi-
seerd binnen de typologie die Vértes ontwierp passen, negeert Mania.
Hij stelt dat Bilzingsleben een door de matige grondstofkwaliteit “mis-
lukt” Acheuléen moet zijn, wat hij afleidt uit het voorkomen van Leval-
lois-techniek. Dat is zeer tegenstrijdig, want Levallois is immers de ul-
tieme standaardisatie: het voorbewerken van kernen met het doel afsla-



gen van een vooraf bepaalde vorm te produceren. Mania hanteert echter
een afwijkende definitie van Levallois, de afslagen zijn niet gestan-
daardiseerd en hebben een Clacton-karakter (noot 18 pag. 39), maar
met een gefacetteerde slagvlakrest (noot 18, pag. 129). Kortom, niets
past echt in het Acheuléen en dat alles ligt volgens Mania aan de
grondstof (noot 18 pag. 36). Maar ook die conclusie is niet te rijmen
met het Acheuléen, want bijvoorbeeld Roebroeks weet ons te vertellen
dat Acheulmensen goede grondstof gebruikten en deze zo nodig over
50 kilometer en meer mee namen (noot | pag. 103). Zie overigens ook
hoofdstuk 4 voor een nadere uitleg betreffende afslagen met een Clac-
ton karakter.

(20): In zijn reactie op Archeologie 3 stelde De Warrimont dat vuur-
steen geen gelei is. maar net als glas een vaste stof. Mijns inziens heeft
glas geen stollingspunt of smeltpunt, het wordt bij afkoeling geleidelijk
taaier. Theoretisch is en blijft glas dus een (onderkoelde of erg visceu-
ze) vloeistof. Een “vaste stof als glas of vuursteen™ kan volgens De
Warrimont geen drukkreukels vertonen, hij kon zich die, zo stelde hij
cynisch. daarom pas voorstellen bij het uitvoeren van de buffertechniek
(de bipolaire technieken) boven 1600 graden Celsius met smeltende
vuursteen. De Warrimont maakte mij hiermee duidelijk dat het verschil
tussen kreukende strain en kreukend materiaal een extra verduidelij-
king behoeft.

(21): Polariscopie is een methode die in de natuurkunde gebruikt wordt
om stress en strain te onderzoeken. Licht kan worden omschreven als
een golfverschijnsel. Bij natuurlijk licht zijn er verschillende golfleng-
tes (kleuren) en is er een mengsel van horizontale, verticale, en allerlei
schuin bewegende golven. Je kunt daar iets van merken als de zon laag
staat boven een wateroppervlak, want de horizontaal bewegende golf-
component dringt dan niet meer door in het water. Dit licht wordt te-
ruggekaatst en zorgt voor de hinderlijke schittering die je met een pola-
roid bril tegen kan houden. Een polaroid filter is een rooster waarbij de
lijntjes zo dicht bij elkaar zitten dat alleen het in die richting bewegend
licht er tussen door kan komen. In de zonnebril zitten die lijntjes verti-
caal, dus houden deze lijntjes het weerkaatste horizontaal bewegende
licht tegen. In polariscoop onderzoek gebruikt men licht van één vaste
golflengte. dat door zo een filter (de polarisator genoemd) zuiver verti-
caal is gemaakt. In dit “verticale monochromatische” licht plaatsen we
een dun plaatje perspex. Aan de andere kant komt het licht er onveran-
derd weer uit. Maar als we het plaatje perspex onder druk zetten, ver-
vormen de structurele eenheden (figuur 1), de hypothetische bolletjes
veranderen in ellipsoiden. Die ellipsoiden bevatten in de ene richting
meer materie dan in de andere, daardoor plant het licht zich in de ene
richting sneller erin voort dan in de andere. Het gevolg is dat het ver-
ticaal gepolariseerde licht in een ellipsvormige spiraal begint te draai-
en. Het licht dat uit het perspex model komt is op sommige plaatsen
nog steeds verticaal gepolariseerd. op andere plaatsen schuin of zelfs
horizontaal. Met het blote oog zie je dat niet, maar wel als je door een
tweede polaroid filter (de analysator genoemd) kijkt. Hou je de analy-
sator bijvoorbeeld verticaal, dan zijn stukken waar het licht niet is ge-
draaid nog steeds licht. Maar waar de polarisatie horizontaal is gewor-
den is het model volstrekt donker. Zo ontstaat er een patroon van lichte
en donkere zones dat overeen komt met het slaggolvenpatroon.

(22): Ian Tattersal: Les premiers exodes. In Dossier pour la Science
(Franse uitgave van Scientific American). Les origines de I’humanité,
pag. 70-77, 1999.

(23): Bosinski is met zoiets gauw klaar: groepen zonder vuistbijlen
noemt hij type A. met vuistbijlen type B en waarschijnlijk is ervolgens
hem geen verschil tussen deze groepen: de mensen voerden alleen toe-
vallig een andere taak uit (noot 11 pag. 265). Maar Mania en Weber
gingen grondiger te werk en geven een goede omschrijving van hun
bevindingen (noot 18). Daarom haal ik hun werk hier weer aan.
Bilzingsleben is een ontwikkelde steentraditie, dus past niet in groep
een. Maar eigenlijk past Bilzingsleben ook niet in groep twee, want
vuistbijlen vind je er niet. Sommige typische pseudo-kenmerken zoals
vlakke slagbulten werden wel opgemerkt, maar omdat de stukken om te
beginnen al manu-port zijn, verbindt niemand hier conclusies aan,
plaatsing in groep drie is uitgesloten. Andere typische pseudo-kenmer-
ken werden niet eens onderzocht. Bijvoorbeeld in “Frage 58-60" (pag.
77) werd het voorkomen van slaglittekens en radiale stralen wel onder-

zocht, maar er werd totaal geen aandacht besteed aan de plaats waar ze
zich bevonden. Jammer, want daarmee had Mania gelijk de hele pseu-
do-artefacten theorie kunnen ontkrachten. Nu is hij er een aanhanger
van; hij beschouwt bijvoorbeeld het Heidelbergien als pseudo. wat heel
vreemd over komt als men beseft dat Bilzingsleben als een micro-Hei-
delbergien kan worden omschreven. Wellicht omdat andere bekende
vondsten uit dezelfde periode als Bilzingsleben in groep twee horen,
probeert Mania verwoed om de vondsten in groep twee te plaatsen.
Allereerst via het “Levallois™ gebruik; ik heb daar in noot 19 al op ge-
reageerd."Voor de oplettende lezer is ook al op ander wijze duidelijk
dat dit verhaal niet kan kloppen, want met het Levallois begint per
definitie het Midden-Paleolithicum en Bilzingsleben wordt o.a. op
grond van het niveau van kerngebruik (pagina 122-123) door Mania en
Weber in het Oud-Paleolithicum geplaatst. In Bilzingsleben vertonen
de kernen weinig negatieven per slagvlak en dat zou wijzen op een laag
ontwikkelingsniveau, het oud-paleolithische niveau. Hiermee sugge-
reert Mania een lagere technische vaardigheid en wellicht een lagere
intelligentie. Dit is totale onzin, want het minder vaak benutten van een
slagvlak bij bipolaire tradities komt gewoon doordat deze techniek ver-
regaand onafhankelijk is van een “geschikt” slagvlak. Mania zit zoals u
ziet voortdurend met zijn eigen conclusies in de knoop. Het toppunt is
zijn opvatting over pebbletool tradities. Algemeen wordt verondersteld
dat de vuistbijl het ultieme kenmerk is van groep twee, ea groep twee
moet ontstaan zijn uit groep een, dus moet de choppingtool wel de
voorloper zijn geweest van de vuistbijl. Die onzin voert tot de stelling
dat de typische choppingtool net als de vuistbijl een zigzag snede moet
hebben gehad (noot 18, pag. 136). Als je nooit hebt gehoord van bipo-
laire tradities Kjkt dat logisch. In Bilzingsleben heeft echter slechts 6.13
procent van de vuursteenwerktuigen en 2,33 procent van de niet-vuur-
steen werktuigen een zigzag snede. Dat feit voert bij Mania en Weber
tot de wel zeer vreemde conclusie, dat de op (overwegend 5 tot 8 cen-
timeter grote) pebbles gemaakte traditie geen pebbletool traditie is.
Wie goed oplet heeft echter al lang door dat choppers en choppingtools
in hun algemeenheid zelden zigzag sneden vertonen, ook in Vértesszil-
16s, Choukoutien of Olduvai niet. Mania gebruikt dus alweer een foute
definitie. Juist groep twee barst van de zigzag snedes (0.a. op vuist-
bijlen), dus met zijn telwerk heeft Mania eigenlijk alweer aangetoond
dat Bilzingsleben geen Acheuléen kan zijn....

Kortom, er is meer dan alleen de drie genoemde groepen, bipolaire tra-
dities zijn niet te ontkennen.

(24): Milankovitch heeft uitgerekend wanneer de ijstijden zouden op-
treden in het Pleistoceen op basis van astronomische gegevens (de ex-
centriciteit van de baan van de aarde rond de zon, de obliquiteit van de
eclipsen en de precessie van de equinoxen). Dit blijkt, volgens Aitken
(in noot 11), heel sterk overeen te komen met de werkelijke klimaatont-
wikkeling. Omdat het hier een astronomische datering, dus een abso-
luut zuivere datering betreft, moet de kalium-argon datering hierbij
worden aangepast net zoals de koolstof-14 datering werd aangepast aan
de boomringen methode.

(25): W. H. Zagwijn: An outline of the Quaternary stratigraphy of the
Netherlands. Geologie en Mijnbouw 64, 17-24, 1985.

(26): Met de publicatie van wat hij noemde de “pseudo-artefacten” van
Banholt in het bulletin K.N.O.B. 78, kan door Stapert geen redelijk
doel gediend zijn. Het is niet leerzaam, hooguit voor sommigen ver-
makelijk door het bekritiseren van de ontdekker of aan plundering
blootstellen van de niet erkende en daarom niet beschermde vindplaats.
Met dit beeld voor ogen acht niemand het verplicht of verstandig om
niet erkende vondsten officieel te melden of de codrdinaten bij een
eigen publicatie vrij te geven. De Warrimont beweert dat vindplaatsen
die niet bekend worden gemaakt verdacht zijn en noemt dit “sympto-
matisch” voor het “CCC™. Hij vroeg mij schriftelijk om de codrdinaten
van mijn Heidelberg materiaal, om de vindplaats te bezoeken. Maar dat
is geen teken van eerlijke interesse, want bij een eertijds bezoek aan
mij verklaarde hij expliciet de collectie niet te willen bekijken....

(27): Zo is bijvoorbeeld te noemen het boek van Lutz Fiedler, Alt und
mittelsteinzeitliche Funde in Hessen, en de vondsten van Henry de
Lumley in de grot van Le Vallonet. Dr. L. Fiedler schreef bijvoorbeeld
ook in Arch. Inf. 14/1, 1991, 56-75 “Alfred Rust und Artefakte aus der
Zeit des Homo Erectus”, waarin hij het Heidel-bergien erkent.
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(28): Henning Engeln: Die China-Connection. in Geo-Wissen septem-
ber 1998. Hamburg.

(29): Dat er verschillende culturen naast elkaar bestonden hoeft ons
niet te verbazen. want tegenwoordig zien we eigenlijk hetzelfde nog
gebeuren. Terwijl het grootste deel van de wereld landbouw bedrijft.
zijn er in de gebieden die voor landbouw niet geschikt zijn nog “jong-
paleolitische” jagerstradities. zoals de Bosjesmannen en Inuit. Pas sinds
kort gebruiken deze ook moderne wapens. Deze primitief lijkende maar
uiterst functionele tradities stammen zoals u weet van volledig moderne
en intelligente mensen. Wat er na het Saalien gebeurde, laat nog veel
ruimte voor speculatie. Tijdens de Saalien ijstijd was de gematigde zo-
ne in Euro;ia. wat ik toch beschouw als de voornaamste leefruimte voor
de Heidelberg traditie en de hieraan verwante micro pebbletool tradi-
ties. heel klein. De mammoetsteppe, het ideale terrein voor de vuistbijl-
tradities. daarentegen heel groot. Mogelijk heeft dat de bipolaire tradi-
ties sterk gereduceerd en is er daarna nooit meer een volledig herstel
geweest van de ontwikkelde Heidelbergtradities. Toen het klimaat weer
verbeterde. is de vrijgekomen leefruimte ingenomen door de klingcul-
turen (die immers vergelijkbare werktuigen zoals kleinere messen. ste-
kers en boren gebruikten). Men beweert dat die klingtradities met de
moderne Cro Magnon mensen vanuit Afrika kwamen. Volgens de out
of Africa hypothese waren de Cro Magnons plotseling blank geworden
negers. Volgens de multiregionale hypothese zijn er moderne genen
(misschien uit Afrika) in de Europese populatie terecht gekomen, maar
stammen de Cro Magnons af van een veranderde Heidelberg of Nean-
derthal populatie. Om het allemaal nog ingewikkelder te maken kun je
Noord-Afrika en het Midden-Oosten nog tot de Europese invloedssfeer
rekenen. Er leefden bijvoorbeeld vroeger ook Neanderthalers. Kortom,
hoe en waar de bipolaire tradities eindigden en de Cro Magnon ont-
stond mag u voorlopig zelf invullen, want tot nog toe is er geen enkel
bewijs.

(30): H. de Lumley. A. Camara, V. Geleijnse. J. Krezpowska, Y. Park,

J. Svoboda (1979): Les industries lithiques de I’homme de Tautavel. In:
L’Homme de Tautavel. Dossiers de I’ Archéologie, vol. 36.
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OPROEP - VERTROUWD MELDPUNT

Bij het schrijven van bovenstaand artikel over bipolaire
technieken bleek mij dat er niet veel meer terug te vinden
is van beroemde collecties zoals de Heidelberg-collectie
uit de stuwwallen van Franssen, de Jabeek-collectie van
Reubsaet, en de Neer-collectie van Beeren! Ergens lo-
gisch, want mensen raken gefrustreerd en gooien hun
vondsten ergens in een kuil of container. En als mensen
sterven, wordt het meeste weggegooid en de erfgenamen
verdwijnen met wat pronkstukken buiten beeld. Het is
heel tragisch dat de kennis en collecties op die manier
verloren gaan.

Om een deel van de Vermaningvondsten voor verdwij-
ning te bewaren is dit onlangs aangekocht door de
APAN. Er is echter geen geld en ruimte om grote col-
lecties te kopen of te béheren. We kunnen alleen probe-
ren onze KENNIS zoveel mogelijk te bewaren door onze
vondsten te inventariseren.

U mag natuurlijk al uw vondsten nummeren, coderen,
beschrijven en notarieel vastleggen wat er in geval u iets
overkomt mee moet gebeuren. Graag zelfs. Maar ik be-
erijp dat niet iedereen daarvoor de tijd en de moed heeft.
Daarom wil ik u vragen zo gedetailleerd als u zelf kan en
wilt opbrengen uw collecties te melden bij Govert van
Noort. Hij heeft toegezegd als vertrouwd meldpunt uw
inventarislijsten te willen verzamelen. Vertrouwd: uw
vindplaatsen zullen niet bekend gemaakt worden, wij
willen geen plundering in de hand werken. Wij willen
wel uw gegevens gebruiken om het archeologisch in-
zicht binnen de APAN te verdiepen.

Wat willen wij weten? In de EERSTE plaats natuurlijk
uw gegevens als houder van de verzameling, uw naam en
adresgegevens (verhuizingen ook doorgeven!). Indien u
niet zelf de vinder bent, ook graag naam en adres van de
vinder vermelden. Mocht u in de toekomst uw collectie
aan iemand anders overdragen, laat ons dan weten waar
uw verzameling heen gaat. In de TWEEDE plaats willen
we weten waar het spul vandaan komt. Gebruikt u daar-
voor alstublieft het Nederlandse coordinatenstelsel zoals
weergegeven op stafkaarten. U mag natuurlijk ook een
fotokopie maken van een kaart en daarop de vondsten in-
tekenen. (Bent u ondanks het vertrouwelijke karakter niet
bereid de juiste vindplaats aan te geven, of kent u de
juiste vindplaats niet, geef dan aan dat de vondsten stam-
men van binnen een straal van X meter van plaats Y.)
Kent u de geologische formatie waar de vondsten in of
op zijn aangetroffen, dan vermeldt die er s.v.p. bij. In de
DERDE plaats willen we de categorie weten waartoe de
vondsten behoren, dus een zo nauwkeurig mogelijke cul-
tuur- en tijdtoewijzing. Dit kan erg moeilijk zijn.
Wanneer u twijfelt is het verstandig de vondsten te laten
zien op een APAN Steentijddag. In de VIERDE plaats
willen we een omschrijving van de vondsten. Die kan
zeer summier zijn, bijvoorbeeld “twee schoenendozen
vol choppers en choppingtools”. Maar u begrijpt dat we
het liefst precieze aantallen, juiste typologische ge-
gevens, afmetingen en waar mogelijk tekeningen en
foto’s ontvangen.

Govert zal zijn uiterste best doen alle gegevens in een
databank te verwerken. Als we allemaal bereid zijn een
aantal dagen onze collectie te inventariseren, geven we
met zijn allen de archeologie weer een behoorlijke im-
puls. Stuurt u de gevraagde gegevens alstublieft naar:

Govert van Noort, Wilsterstraat 18, 1791 XS Den Burg.
tel. 0222-314372.



De geologische opbouw van de midden paleo-
lithische vindplaats Hoogersmilde (Dr.) en de
geologische en archeologische datering van de
aldaar gevonden en opgegraven artefacten.

Door G.J. van Noort en K. Geertsma

Inleiding

In een aantal voorgaande artikelen van de eerste

auteur is duidelijk gemaakt, hoe en waardoor het

verse oppervlak van vuursteen en met name werk-
tuigen vervaardigd uit dat materiaal veranderen kon
vanaf het moment dat zij door de natuur en de prehis-
torische mens werden achtergelaten. Verschillende
milieufactoren hebben hun eigen uitwerkingen gehad.
In onderstaande wordt vooral aandacht besteed aan de
ijsvrije periode direct volgend op het einde van de Saale
ystijd, doorlopend tot aan het eind van de Weichsel ijs-
tijd (10.000 BP). Er zal een geologisch beeld geschetst
worden van wat er in de literatuur over deze periode
bekend is over de opbouw van het Drents Keileem-
plateau. Dit wordt ondersteund met eigen waarnemin-
gen. Centraal staat het artikel van Van der Waals en
Waterbolk (1973), waarin alles draait om de vindplaats
Hoogersmilde. Dat de geologie van de vindplaats Hoo-
gersmilde als voorbeeld kan dienen komt omdat, deze
zeer uitvoerig beschreven is, zowel door de geologen als
door de bodemkundigen. De verschillende lagen van
hetzelfde profiel zijn vanuit beide visies becommenta-
rieerd. Daarom kunnen we de commentaren met de
waarnemingen, die berusten op vastgestelde feiten,
toetsen. Uit de geologische beschrijving blijkt, dat de
verschillende lagen niet door geologische processen
zoals kryoturbatie zwaar verstoord zijn geraakt.

Handleiding bij het artikel

Door kryoturbatie kunnen totale plaatselijke bodems ver-
kneed zijn, waardoor de wording van de verschillende
lagen niet meer is “af te lezen”. Zo kan de stelling getest
worden of de Eemien bodemvorming wel of niet aanwe-
zig is op “Hoogersmilde” en hoe dit zich verder verhoudt
tot het gehele Drents Keileemplateau. Bij de vorming
van de verschillende lagen op het Drents Keileemplateau
door de tijd heen, hebben allerlei biologische, chemische
en natuurkundige processen hun inwerkingen gehad. Aan
de hand van de verschillende visies, aangevuld met eigen
waarnemingen, hebben we geprobeerd deze te ontrafelen
en de verschillende processen in de tijd te plaatsen. Dit
om duidelijkheid te scheppen over hoe het profiel van
Hoogersmilde vanaf de Saale ijstijd tot heden is ge-
vormd.

Aan de hand van een tekening, met een onderverdeling
in een aantal vakken — dit zijn de lagen - voor de ver-
schillende geologische periodes, zal per vak uitgelegd
worden hoe en waardoor de laag in deze specifieke peri-
ode gevormd werd. Stapje voor stapje wordt zo het pro-
fiel opgebouwd. Aan het “eind” van de tekening komt de
ontstaansgeschiedenis van het profiel van Hoogersmilde
vanaf eind Saale tot begin 1965, zoals men het toen tij-
dens de B.A.L.-opgraving aantrof, helder naar voren. In
de verschillende lagen van het profiel werden natuurlijke
vuurstenen en de nu bekende prehistorische werktuigen
aangetroffen.

Er zal besproken worden wanneer en hoe deze werktui-
gen in de verschillende lagen terecht zijn gekomen; hoe
de biologische, chemische en natuurkundige processen

Amandelvormige biface. 1965-X-47. Concentratie Hoogersmilde.
Tekening: A. Wouters, naar dia genomen tijdens de expertise in
Leeuwarden 10/3/1978.

hun inwerking hebben gehad op de patinavorming op de
vuurstenen en de vuurstenen werktuigen. Bij het geolo-
gische gedeelte worden de werktuigen puur als “geologi-
sche objecten” benaderd en zal besproken worden hoe ze
in de verschillende lagen terecht zijn gekomen. Daarna
zal bewezen worden dat deze “geologische objecten”
authentieke werktuigen zijn. Aan de uitkomst hiervan
zijn ze te dateren aan de oudste geologische laag waarin
nog een aantal werktuigen gevonden werden. Tevens zal
verklaard worden hoe de andere werktuigen die tot de-
zelfde concentratie behoren, in de andere lagen terecht
zijn gekomen en waarom deze werktuigen in concentra-
tieverband gevonden zijn. Maar ook zal gekeken worden
of de verweringsverschijnselen die waargenomen zijn op
werktuigen van andere vindplaatsen overeenstemmen
met de geologische situatie ter plaatse, nadat zij door de
prehistorische mens werden achtergelaten.

De artefacten van de vindplaatsen Hijken en Eemster
vertonen qua patinering een grote overkomst met die van
Hoogersmilde. Daar er gegevens over de geologie van de
vindplaatsen Hijken en Eemster bekend zijn, kunnen
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Discusvormige bifuce. 1965-X-31. Concentratie Hoogersmilde.
Tekening: A. Wouters, naar dia genomen tijdens de expertise in
Leeuwarden 10/3/1978.

deze vergeleken worden met de geologische gegevens
van de vindplaats Hoogersmilde. Stemt de geologie van
de vindplaatsen Hijken en Eemster overeen met de geo-
logie van de vindplaats Hoogersmilde, dan ondersteunen
deze het ontstaan van de patineringen op de werktuigen
van Hoogersmilde. Zodoende is vanuit de geologie het
ontstaan van de patineringen te verklaren. Daarna komt
de typologie van de artefacten aan de orde. Er zijn ver-
gelijkingen te maken met artefacten van vindplaatsen uit
Noord-Europa en het Middellandse Zeegebied.

1. SAALE IJSTIJD (FIG. 1, VAK 1)

IJsbedekking

Aan deze ijsbedekking wordt in de archeologie nauwe-
lijks aandacht besteed. Maar voor de vorming van het
Drents Keileemplateau is deze bedekking van essentieel
belang geweest. Gedurende de Saale ijstijd werd geheel
Noord-Nederland onder het ijs bedolven. Onder dit ijs
werd keileem meegesleurd vanuit Noord-Europa. Bij het
afsmelten van het ijs bleef in Noord-Nederland deze laag
keileem aan de oppervlakte achter. Keileem bestaat uit
fijngemalen graniet tot leemdeeltjes van < 50u , zand en
stenen. Dit keileem was ook kalkrijk (CaCO3) door het
vele fijngemalen kalk dat vanuit Denemarken van de

krijtrotsen tussen Mgn en Riigen was meegevoerd. (Bosch,

1990: Rappol et al.. 1994). Daar keileem ongesorteerd materi-
aal is kan er van alles in aangetroffen worden, alles wat
het op zijn weg naar Noord-Nederland tegenkwam werd
er in opgenomen. Van grote granietblokken en stukken
vuursteen tot prehistorische werktuigen aan toe.

Veel van het gesteentemateriaal heeft door dit ijstrans-
port allerlei beschadigingen opgelopen zoals krassen,
botskegels en scheuren. Deze beschadigingen ontstonden
vooral op stenen in de voetzool van het ijs op de over-
gang van ijs naar keileem (Boulton, 1978: Van der Lijn, 1973;
Schuddebeurs, 1985). Maar er kwamen ook veel stenen on-
geschonden uit dit transport, getuige de vele onbescha-
digde zee-egels en andere fossielen die op het Drents
Plateau gevonden worden. Overeenkomstige onbescha-
digde fossielen zijn te vinden in de kalk op de eilanden
Mgn en Riigen. Het onbeschadigd overkomen van deze
fossielen zal veroorzaakt zijn doordat gedurende het ijs-
transport veel stenen en fossielen in de onderste laag van
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het ijs opgenomen waren. Tot het afsmelten van het ijs
bleven ze hierin “verpakt”. Zo zullen ook meerdere
werktuigen van vele vindplaatsen in de Noord-Duitse
laagvlakte, die te dateren zijn van voor de Saale verglet-
sjering, meegevoerd zijn. Veel van deze vindplaatsen,
zoals de vindplaats Markkleeberg, lagen oorspronkelijk
aan of vlak nabij de oppervlakte en zijn door het Saale ijs
overreden en meegenomen.

Gevolgen wegsmelten ijs

Toen de ijsmassa’s tot stilstand kwamen was Noord-
Nederland er volledig mee bedekt. Bij het afsmelten van
het ijs kwam de eronder liggende “deken™ van de meege-
voerde keileem aan de oppervlakte te liggen. Tevens
kwamen de stenen en werktuigen die in het ijs waren op-
genomen vrij en spoelden gedeeltelijk samen met de kei-
leem naar lager liggende delen in het landschap. Maar
zeer veel stenen kwamen ook op de oppervlakte van het
keileemplateau terecht. Knight (1997) toont een situatie in
Groenland van de contact horizon tussen het ijs en de
keileem, nadat de gletsjers net weg gesmolten zijn. De
uit het ijs vrijgekomen stenen vormen een laag boven op
de keileem.

Artefactencomplexen die voor de ijsbedekking in situ
plaatselijk aanwezig waren, konden nu door verspoeling
aan de oppervlakte terecht komen. Het gaat dan om arte-
facten van het type Markkleeberg met een hyalietglas-
patina. Hiervan zijn een aantal vindplaatsen bekend,
waaronder Mander in Overijssel (Van Noort, 1999) en
Drelsdorff in Duitsland (Hartz, 1986).

Postma en De Vries (@rcheoforum 1, 2000) beweren dat Van
Noort geschreven zou hebben dat de werktuigen van
Mander door het ijs zouden zijn getransporteerd. Van
Noort (2000) heeft echter geschreven dat deze artefacten
mogelijk in situ aanwezig waren voor en tijdens het af-
smelten van het ijs en dat ze door dat afsmelten ver-
spoeld zijn geraakt en daardoor zijn verplaatst. Blijkbaar
is het moeilijk om juist te lezen, of het is gemakkelijk om
foutief te citeren.

Door het wegsmelten van de honderden meters dikke ijs-
laag kwam de enorme hoeveellieid smeltwater in contact
met het oppervlaktemateriaal van de keileem, dat o.a. uit
fijngemalen kalk en graniet bestond. Op de hogere vlak-
ke plateaus is tijdens deze verspoeling de keileem intact
gebleven. Dit kan geconcludeerd worden uit het feit dat
op de hogere vlakke plateaus de keileem nu nog aanwe-
zig is. Op meerdere plaatsen op de Hondsrug en aan de
randen van de beekdalen is de keileem in zijn geheel ho-
rizontaal verspoeld en bleef er een stenenrijk pakket
over. Op een kaart die behoort bij de publicatie van Van
den Berg & Beets (1986) staan deze gebieden aangegeven.

Ontstaan hyalietglaspatina en in welke zanden arte-
Jfacten met deze patina aangetroffen kunnen worden
Door het contact van het wegsmeltende ijs met de kei-
leem kreeg het water een Ph 8. Dit werd veroorzaakt
door de vele kalk (CaCO3) die in Denemarken door het
schuivende ijs was opgenomen. Hierdoor werd de moge-
lijkheid geschapen dat silicium in het water kon oplos- -
sen. Als bron voor dit oplossen was zowel het fijngema-
len graniet alsook het vuursteen aanwezig. Kalk
(CaCQO3), dat een zout is, werkte ook nog eens extra als
een buffer, waardoor in dit smeltwater het silicium kon
blijven oplossen, daar de Ph constant een waarde van 8
bleef houden (Schmalz. 1960). Lost silicium namelijk zon-
der dit zout op, dan gaat de Ph door dit oplossen van het
silicium naar de zure kant (verlaging van de Ph), waar-
door er minder silicium kan oplossen. Daar het CaCO3
zo0 veelvuldig aanwezig was, kon het silicium blijven op-
lossen en een concentratie bereiken waarbij het over-
verzadigd raakte (boven de 120 p.p.m., Krauskopf, 1959). Door
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fig. 1: De bodemopbouw van de vindplaats Hoogersmilde vanaf de Saale keileemafzetting tot en met het Holoceen (verklaring zie tekst).
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deze oververzadiging gaat silicium polymeriseren. Dit
polymeriseren houdt in dat twee moleculen monokiezel-
zuur zich verenigen tot een dikiezelzuur enz. enz.. Zo
ontstaan er op den duur hele kiezelzuur netwerken. Blij-
ven deze netwerken maar steeds groeien en groter wor-
den dan ontstaat een gel, die neerslaat als een silicium-
coating op allerlei stenen. Door verdichting van de gel en
door ontwatering ontstaat een uit polykiezelzure deeltjes
samengestelde opaal neerslag.

Wanneer deze gel veroudert, kan deze tot een driedimen-
sionaal netwerk verdicht worden dat overeenkomt met
chalcedoon (Ryckart. 1989, blz. 353 en 354). In de mineralogie
heet dit opaliseren. Deze coatende laag kan verschillende
vormen hebben; een witachtige wanneer aluminium in
het siliciumkristal is opgenomen (melkopaal), een bruine
als ijzer is opgenomen (vuuropaal en is waterhelder-
lichtgeel-steenrood). Wanneer de coating doorzichtig of
glasachtig is en uit zuiver silicium bestaat, dan wordt
deze afzettingslaag in de mineralogie “hyaliet” genoemd.
Het is één van de ondervormen van opaal en heeft een
glasglans (Duda Rejl, 1987). Bdsemann (1987) beschrijft deze
silicium coating op de hoogglans artefacten van de vind-
plaats Weserschotter (blz. 60), waarbij het lijkt alsof ze
met een kleurloze lak overtrokken zijn. Deze patina ont-
staat volgens haar in stromend water. De werktuigen
werden opgebaggerd uit de Weser. Zij beschrijft de vol-
gende vormen van glans en onder welke condities ze ont-
staan zijn:

1. Een lichte tot geen glans. Oplossen door water. Ran-
den en ribben zijn scherp.

2. Middelsterke glans. Ontstaan door oplossen. Randen
en ribben licht afgerond.

3. Sterke glans. Eerst oplossen en daarna opaliseren of
silicium coating. Randen en ribben sterk afgerond.

4. Meerdere stukken kunnen verschillende glansvormen
hebben. Op de kwestie, onder welke chemische condities
dit ontstaan plaatsgevonden heeft, wordt verder niet
ingegaan.

Dat het wegsmelten van het ijs ook met veel stromend
walter gepaard gaat, spreekt voor zichzelf. Heel opval-
lend is dat we dieper weg in de keileem geen hoogglan-
zers aantreffen (Stapert. 1976), maar juist wel aan de opper-
vlakte en in de eerste 10 cm van de keileem. De afzetting
van de hoogglans op stenen zal dus aan het grondopper-
vlak plaatsgevonden moeten hebben, daar de vuurstenen
in de keileem niet met dit smeltende water in contact
konden komen.

Dat de hoogglans op de vuurstenen van de “Hooge Berg”
op Texel (ook die in Drenthe) werkelijk een afzetting is,
een in dikte meetbaar laagje, is aangetoond met de ace-
taatpeel methode (Van Noort, 1998). Een vers breukvlak van
vuursteen (Rottlinder, 1989), ziet er bij vergrotingen van
250x (Van Noort, 1998) uit als heuvels en dalen. Op ver-
schillende stenen die op de “Hooge Berg™ zijn gevonden
werd een scherpe overgang waargenomen op de grens
van een breukvlak met een vers, dof oppervlak en dit
hoogglansoppervlak. Op een acetaatpeel bij een vergro-
ting van 250x bleek op de overgang van dit doffe naar
het hoogglans oppervlak, dat op het hoogglans oppervlak
de dalen tot en met de heuvels waren opgevuld. Dit is
echter nog geen afdoende bewijs voor een afzetting, om-
dat niet bekend is hoe deze oppervlakken ontstaan zijn.
Om een echt bewijs te leveren is er gezocht naar een
steen met een vorstscheur, waarvan een gedeelte nog
afgedekt was door de vuursteen en het andere gedeelte
reeds vrij lag en met een hoogglans was bedekt. Het ge-
deelte van de scheur dat nog afgedekt was met vuursteen
werd er voorzichtig vanaf getikt.Het brak op deze scheur
af. Na verwijdering gaf dit met het blote oog hetzelfde
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beeld te zien als de reeds genoemde stenen van de
“Hooge Berg”. Van de scherpe overgang tussen beide
vlakken is een acetaatpeel gemaakt. Bij vergroting gaf
dit hetzelfde beeld; op het hoogglans oppervlak opgevul-
de dalen tot en met de heuvels.

Met de microscoop werd tevens op het verse oppervlak
vastgesteld dat de dalen lager waren dan de heuvels. Dit
kon worden vastgesteld door middel van scherpstellen
met de microscoop op de verschillende onderdelen. Nu
weten we zeker dat er materiaal op het oude oppervlak is
afgezet en dat dit de dalen heeft opgevuld. Deze opvul-
ling vormt de coating. Meerdere onderzoekers hebben
deze coating vastgesteld en beschrijven het als een silici-
um coating (Rottlinder,1989; Biisemann, 1987; Krimsley en
Doornkamp,1973 foto 21; Van Noort, 1997, 1998, 2000).

Rottlander (1989) geeft zelfs een beschrijving van dit op-
pervlak. Deze beschrijving komt precies overeen met het
hoogglans oppervlak van de hoogglans vuurstenen van
de Hooge Berg. Deze beschrijving is als volgt:

1. Het glimmende of glanzende oppervlak geeft het ef-
fect alsof het mechanisch gepolijst is.

2. Het oppervlak is voorzien van putjes.

3. Alle uitstekende hoeken en randen zijn opgelost en
daardoor afgerond.

4. Scheurtjes eindigend aan het oppervlak zijn opgevuld
met silicium.

Biésemann (1987) beschrijft deze silicium coating als een
vorm van opaal en dat deze vooral ontstaat in stromend
water. Krimley en Doornkamp (1973) geven foto’s van
kwartskorrels met een afzetting van deze silica coating
op het oppervlak. Van Noort (1998, 2000) beschrijft dat hij
deze coating terugvindt op vuurstenen van de Hooge
Berg en dat het een zuivere silicium afzetting is, daar dit
door Boom (1975) is vastgesteld. Het is een silicium-
coating met de mineralogische naam “hyaliet” (Van Noort.
1998. 2000). Met deze benaming wordt aangeduid dat dit
hoogglans oppervlak ontstaan is uit opaal en dat het uit
zuiver silicium bestaat met een glasglans en dat het
tevens doorzichtig is als glas. Het is dus niet ontstaan uit
waterglas, daar dit een natriumsilikaatverbinding is.

Scheuren in vuursteen zijn zelfs met dit hyaliet opgevuld
en overdekt. Deze laag kan een dikte hebben van wel 4
mm. Op deze dikkere lagen is meerdere keren een drui-
ventrosstructuur waargenomen. Deze structuur komt men
bij de mineralogische beschrijving van zowel hyaliet als
chalcedoon tegen (Duda & Rejl. 1987). Dit komt precies
overeen met de beschrijving van de vorming van opaal
door Ryckart (1989, blz. 353 en 354).

1.1 Onderzoek “Boom”

Boom (1975) heeft een onderzoek gedaan aan de stenen
van Hoogersmilde. Hij heeft dit gedaan met de elektro-
nenmicroscoop met daaraan verbonden een Edax. Deze
Edax meet aan het oppervlak van bijvoorbeeld stenen de
verschillende elementen die in dit oppervlak aanwezig
zijn. Halverwege zijn onderzoek bemerkte hij echter dat
hij de stenen eerst had moeten ontvetten, omdat bleek dat
hij elementen bepaalde die in huidvet en zweet voorko-
men. Dit ontvetten deed hij met een borstel en water en
zeep. Daarna voerde hij het onderzoek nogmaals uit. Het
resultaat van deze meting was dat alle elementen die in
huidvet en zweet voorkomen niet meer mee gemeten
konden worden, omdat ze nu verdwenen waren.

Hij schrijft op blz. 14:

“Het is opvallend, dat naast uiteraard Si —vuursteen is
voor het grootste gedeelte SiO2- veelal de elementen Na,
S, Cl, K, Ca, en Fe te vinden zijn, en soms Mg, P en Ti .
Ti is een veel voorkomende begeleider van SiO2, maar
wat de rest als oorsprong kan hebben was niet duidelijk.



Gaandeweg ontstond het idee, dat de meeste van deze
elementen op de steenoppervlakken kunnen zijn gekomen
door hun aanwezigheid op de handen van al diegenen,
die de stukken hebben vastgehouden. In hoofdstuk 7 van
het boek Physiology and Biochemistry of the Skin van S.
Rotham wordt het voorkomen van deze elementen op de
menselijke huid behandeld. In zweet komen voor: Na, Cl,
iets K, soms Mg, en ook P en S; in afbraakproducten van
huid en huidvet: K, Ca, en Fe. Het ontbreken van deze
elementen op de gewassen steen lijkt daarmee ver-
klaard”.

Boom vermeldt in zijn rapport slechts één goede meting
aan een hoogglans oppervlak dat eerst gewassen was met
water en zeep. Hij echter metingen verricht op dezelfde
steen, zonder deze eerst ontvet te hebben. Veel van de
elementen aanwezig in huidvet en zweet bleken op het
niet ontvette oppervlak voor te komen. Na wassen met
water en zeep bleken deze elementen verdwenen. Op het
ontvette oppervlak mat hij daarna zuiver silicium.
Hieruit trok hij de conclusie dat de andere stenen die hij
onderzocht had en welke hij eerst niet ontvet had, waar-
onder de hoogglans vuistbijl van Anderen, bedekt waren
met huidvet en dat hij meerdere elementen daarin aan-
wezig had gemeten. De metingen waren daarom niet
zuiver. Ook vond hij dezelfde elementen terug op een
ballpoint die iemand in handen had gehad. Zuivere me-
ting leverde alleen op een ontvet oppervlak een zuiver
resultaat op.

Huidvet contra zuiver silicium v

Het is daarom nogal onwetenschappelijk van Postma en
De Vries (@rcheoforum 1) om de meetgegevens van Boom
over de vuistbijl van Anderen op te voeren als bewijs
voor het feit dat het hoogglans oppervlak ervan niet uit
zuiver silicium zou bestaan. Ondanks de conclusie van
Boom dat hij huidvet had gemeten, verbinden Postma en
De Vries (@rcheoforum, 2, 2000) aan deze meting de conclu-
sie dat Van Noort niet gerechtigd is de naam hyalietglas-
patina (zuiver silicium) te gebruiken, daar het hoogglans
oppervlak niet uit zuiver silicium zou bestaan.

We weten uit het rapport van Boom dat op het oppervlak
van de vuistbijl van Anderen buiten SiO2 ook andere
elementen aanwezig waren. Voornamelijk voorkomend
in huidvet. Het is daarom terecht dat Van Noort deze
meting buiten beschouwing heeft gelaten. Postma en De
Vries voeren vervolgens nog de handspits van Etten op,
om ook daarmee aan te kunnen tonen dat een hoogglans
oppervlak niet uit zuiver silicium zou bestaan. Dit is to-
taal onbegrijpelijk en eveneens onwetenschappelijk, daar
deze spits geen hoogglans oppervlak heeft, maar een wit-
e patina (zie beschrijving foto Stapert, 1976).

Postma en De Vries schrijven dat uit geen enkel onder-
zoek blijkt dat windlak of hoogglans uit zuiver silicium
bestaat. Dus feiten zoals boven beschreven en conclusies
van Boom, die toch zelf het werk heeft uitgevoerd, wor-
den blijkbaar genegeerd. Het lijkt er veel op dat Postma
en De Vries eigen conclusies opstellen en deze steek-
houdend proberen te maken om de vorming van hyaliet
te kunnen verwerpen.

Blijkbaar was het moeilijk om het rapport van Boom
juist te lezen, of het was gemakkelijk om het foutief te
interpreteren. :

De benaming “hyalietglaspatina” mag dus wel degelijk
gebruikt worden en wel om de volgende reden: Boom
heeft op het ontvette en schoongewassen hoogglans-op-
pervlak zuiver silicium gemeten. Daar het een afzetting
is en uit zuiver silicium bestaat, kan deze afzetting alleen
ontstaan zijn uit een afzetting van opaal. Zou het een na-
triumsilicaat afzetting (waterglas) zijn geweest, dan had
Boom een hoog percentage Na gemeten moeten hebben.
Tevens heeft het een glasglans en is doorzichtig als glas.

Schaver 1965-X-92. Concentratie Hoogersmilde. Door het B.A.I. op-
gegraven uit onverstoorde grond op een diepte van ongeveer 60 cm, in
een met zand opgevulde vorstspleet in de keileem. Tekening: A. Wou-
ters, naar dia genomen tijdens de expertise in Leeuwarden 10/3/1978.

Binnen de mineralogie komt alleen de opaalvariéteit hy-
aliet hiervoor in aanmerking. De naamgeving van hyal-
iet(=glas) voor deze patina is dus volkomen op zijn
plaats.

Tijdens de rechtszittingen tegen Vermaning was het voor
Stapert een belangrijk aspect om de artefacten van Hoo-
gersmilde met water en zeep te wassen. Volgens hem
werden ze hierdoor volkomen dof. Hij zal wel vermoed
hebben dat de stenen hun glans kregen door huidvet. Dit
wassen met water en zeep heeft hij gehaald uit het Rap-
port Boom (1975). Stapert verklaart voor de rechtbank dat
het Rapport Boom verder niet ter zake doende is.

Boom concludeert met name uit zijn onderzoek naar de
oppervlaktesamenstelling, dat er geen verschil te vinden
is tussen de werktuigen uit Hoogersmilde en natuurlijke
vuurstenen van dezelfde plaats. Niet ter zake doende
dus?

Postma en De Vries (@rcheoforum, 2000) halen vaak Bise-
mann (1987) aan. Ook Bédsemann heeft aan de oppervlak-
ken van allerlei werktuigen gemeten om te kunnen vast-
stellen welke elementen er tijdens het patineringsproces
zijn bijgekomen of zijn verdwenen. Deze metingen moe-
ten echter met terughoudendheid bekeken worden. Zij
heeft de buitenkant gemeten en deze vergeleken met de
binnenkant door er een stuk af te zagen. Voordat ze ging
meten, heeft zij de stenen schoongemaakt met een zachte
borstel onder stromend water en daarna heeft ze ze nog
met gedestilleerd water nagewassen (Bisemann, 1987, blz.
17). Uit eigen labervaring (Van Noort) bleek dat op glas-
werk na zo’n behandeling nog vette afdrukken-van vin-
gers achter bleven. De stenen die zij heeft gemeten wa-
ren dus niet afdoende ontvet.

De beste ontvetters zijn: alcohol, aceton, een organisch
oplosmiddel of zeep. Zij heeft geen van deze middelen
gebruikt en aan haar toenames op het oppervlak valt dit
dan ook af te lezen. Zij heeft dezelfde elementen ge-
meten als Boom (zie hierboven), die ze aan huidvet toe-
schreef. Boom en Bédsemann hebben beide de bepalingen
gedaan met een elektronenmicroscoop met een Edax.

Badsemann’s toenames zijn: Si, Ca, Fe, Al, Ti, K, S, Mn,
Na, Cl, Mg, P.

De elementen van huidvet zijn: Si, Ca, Fe, Ti, K, S, Na,
Cl, Mg, P. Alleen Al en Mn maken hierop een uitzonde-
ring (Boom, 1975).
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Verspoeling op het Drents keileemplateau. De beekdal-
systemen van eind Saale  en het verspreidingspatroon
in Drenthe van artefacten met hyalietglaspatina op het
oppervlak

De uitwerking van de enorme hoeveelheid water dat vrij-
kwam tijdens het afsmelten van de landijsgletsjers was
op het Drents Keileemplateau niet overal hetzelfde. Het
Drents Keileemplateau kan grofweg in twee gebieden
verdeeld worden:

A. Het echte keileemplateau. Op dit plateau is de water-
inwerking, de verspoeling, het minst desastreus geweest,
aangezien hier nu nog keileem aanwezig is. Op meerdere
plaatsen bestaande uit vrij dikke pakketten.

B. Het bekenstelsel in het Hondsrugdal. De verspoeling
heeft plaatselijk de keileem totaal opgeruimd.

Het plateau

Typerend voor het keileemplateau is dat de verspoeling
alleen aan de oppervlakte en in de bovenste 10cm van de
keileem aangetroffen wordt. Stenen met hyalietglas
(=windlak) die op het plateau gevonden worden, worden
alleen aan de oppervlakte en in de bovenste 10 cm van
de keileem aangetroffen. Dieper erin weg komen ze nau-
welijks nog voor (Stapert. 1976). Wel kunnen daar vuur-
stenen en sporadisch ook artefacten aangetroffen wor-
den, maar dan met een “vers” uiterlijk. Dit impliceert dat
vuurstenen en artefacten dieper weg in de keileem niet
met het kalkrijke smeltwater van het landijs in aanraking
zijn geweest. Er kon geen hyaliet afzetting op plaatsvin-

den omdat ze “verpakt” waren. Dit afzettingsproces vond
derhalve alleen plaats op materiaal aanwezig aan de
oppervlakte en in de bovenste 10 cm van de keileem.

Het bekenstelsel en de oude keizanden

Dit verspoelingsgebied waar de keileem is opgeruimd, is
onder te verdelen in twee gebieden:

A. “Het Hunzedal” oostelijk van de keileem rug Gronin-
gen Emmen “de Hondrug” (in fig. 2 aangegeven als
grofzandig fluvioglaciaal gebied).

B. Het vlechtende beken systeem. Dit ligt tussen het
Drents keileemplateau aan de westkant (in fig 2 aange-
geven als grondmorene) en de keileemrug Groningen-
Emmen aan de oostkant. Deze twee gebieden hebben ten
noorden van Emmen met elkaar in verbinding gestaan
daar de keileem daar ook is verdwenen.

Tussen het Hunzedal en het plateau ligt een brede strook
waarin plaatselijk nog keileem voorkomt. De grootste
gebieden in deze strook zijn echter vrij van keileem en
daar liggen de oudere afzettingen aan of nabij de opper-
vlakte. De keileem is dus grotendeels of geheel weg-
gespoeld richting het dal. Hier en daar werden zelfs ook
de oudere lagen mee verspoeld. Veel van het in de
keileem aanwezige gesteentemateriaal, met hiertussen
artefacten, spoelde met het keileem en de oudere gron-
den mee richting dal. Op de overgang van het plateau
naar de oudere lagen en onderaan de helling ervan ko-
men we nu een mengsel tegen van verspoeld keileem-

1

fig. 2
Kaart van Drenthe
en Friesland

waarop aange-
geven staat waar
het keileem aan-
wezig is (grijs
gearceerd) en
waar de verspoe-
ling west van het
Hunzedal en de
verspoeling van de
verschillende af-
voerstroompjes
hebben plaats-
gevonden.

De zwarte bolle-
tjes geven de ver-
spreiding van de
vindplaatsen aan
in Drenthe van de
hoogglans werk-
tuigen, zouls Beu-
ker (1993) deze
weergeeft.
Verrassend is dat
deze geconcen-
treerd liggen in de
verspoeling west
van het Hunzedal
en in de verspoe-
ling van de afvoer-
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Bifuce 1965-X-48. “De mooiste die we hadden”. Concentratie
Hoogersmilde. Tekening: A. Wouters, naar dia genomen tijdens de
expertise in Leeuwarden 10/3/1978.

materiaal met oudere gronden. De stenen hierin aanwe-
zig zijn opeengepakt in de vorm van een zgn. stenen-
accumulatie. Soms ligt dit pakket dicht aan de opper-
vlakte, maar het wordt ook terug gevonden tot op een
diepte van 30 m (Bosch, 1990).

Deze verspoelingslaag wordt omschreven als een laag
grof zand dat onderin nog kalkrijk is, met daarin veel
stenen. Het worden “fluvioglaciale zanden™ genoemd,
omdat ze ontstaan zijn door verspoeling. Het zijn “oude
keizanden”. Veel van deze verspoelde zanden worden
onderin het Hunzedal aangetroffen. Bosch (1990) conclu-
deert dat de verspoeling derhalve plaatsgevonden moet
hebben voordat er op het plateau door bodemvorming

in het Eemien verzuring, dus ontkalking, van de keileem
optrad.

De gebieden waarin deze zanden voorkomen liggen in
noordelijk en oostelijk Drenthe tussen Assen en Gronin-
gen en oostelijk tussen de lijn Assen en Nieuw-Amster-
dam / Nieuw-Schonebeek. Aan de oostkant wordt het
begrensd door het Hunzedal, waar veel materiaal naar
toe spoelde (zie verspreidingskaart van deze verspoeling, Bosch,
1990. fig. 24, en op een kaart bijgevoegd bij Van den Berg & Beets,
1986.). Hier afgebeeld in fig. 2.

Veel vuurstenen, waaronder artefacten, waren tijdens de
verspoeling in dit kalkrijke natte milieu aanwezig. Dit
moet tot gevolg hebben gehad dat op het merendeel er-
van een hyaliet coating is afgezet. Procentueel kunnen

er dan ook in deze oude keizanden de meeste vuurstenen,
waaronder artefacten, met een hyaliet coating verwacht
worden.

Het ontstaan van de beken

Alvorens het ontstaan van het vlechtende bekensysteem
te kunnen verklaren, moet eerst bekeken worden hoe de
opbouw van het Drents Plateau was voordat deze beken
ontstonden. Zandstra (1975) en Rueg (1975) beschrijven

deze opbouw n.a.v. een situatie in een bouwput nabij het
dorpje Peelo even.ten noorden van Assen. Vlak tegen dit
vlechtende bekensysteem aan gelegen. In de ongestoorde
situatie was de opbouw van onder naar boven als volgt:

A. De Peelo formatie. Dit zijn afzettingen uit de Elster
ijstijd. De ijstijd voor de Saale.

B. De Eindhoven formatie. Deze bestaat uit door wind
verplaatste zanden en is ontstaan vlak voor de Saale ijs-
bedekking. Noord Nederland lag bij het ontstaan ervan
in een poolklimaat. Er was geen vegetatie, waardoor
zand kon verwaaien.

C. Laag met grover zand en stenen.

D. Twee horizonten met een bodemvorming uit de
Hoogeveen en Bantega interstadialen van vlak voor de
Saale ijsbedekking.

E. Keileem uit de Saale ijstijd.

De Gans (1981a, 1981b) beschrijft het ontstaan van het
vlechtende bekensysteem als volgt:

De eerste insnijding moet hebben plaatsgevonden aan het
eind van de Saale. Deze insnijding loopt door tot in de
Peelo formatie. Uit pollenanalyses blijkt dat de oudste
invulling van dit bekensysteem uit het Eemien dateert.
Hij heeft dit op twee plaatsen aangetoond. De verdere
invulling na het Eemien heeft plaatsgevonden in de
Weichselijstijd.

Verder blijkt de “Saale datering” uit het ontstaan van
deze beken op een geologische kaart Assen West en
Oost, bijkaart 3 (van Bosch 1990). Er staat op aangegeven
dat de oudste insnijdingen van de beken ontstaan zijn in
het eind van de Saale en hoe dit bekensysteem het kej-
leemplateau heeft aangetast door verspoeling. De eron-
der liggende lagen van de Eindhoven- en de Peelo for-
maties zijn er ook nog door aangetast.

Door meerdere onderzoekers is dus vastgesteld dat de
eerste insnijdingen aan het eind van de Saale hebben
plaatsgevonden. Deze gebieden staan aangegeven in Fig.
2 als ouder dan de Saale ijstijd. De eerste afzettingen op
deze oudere lagen -de Peelo- en Eindhoven formaties- is
plaatselijk een grind en stenenniveau. In fig. 2 aange-
geven als afzettingen ouder dan Saale. Daar volgens de
Gans (1981aen b) deze eerste insnijdingen ontstaan zijn bij
het wegsmelten van het Saale ijs, is dus de net afgezette
keileem ook mee verspoeld geraakt. Het grind en de ste-
nen op de oudere afzettingen zijn het restant van de kei-
leem dat toen verspoelde.

De eerste opvulling van de huidige beekdalen vond voor
het eerst plaats gedurende het Eemien (de warme periode
na de Saale). Daarna vond verdere opvulling plaats in de
Weichsel ijstijd met afzettingen van de formatie van
Twente, maar ook de oudere lagen met het stenenrijke
niveau worden hiermee bedekt. In fig. 2 aangegeven met
wit en brede strepen. Deze afzetting die grotendeels uit
dekzanden bestaat vormt de kern van het huidige beken-
systeem. Op de overgang van het plateau naar het hui-
dige bekensysteem is dit stenenrijke niveau terug te
vinden, ontstaan uit verspoeld keileemmateriaal. Het ligt
vlak onder een dunne laag dekzanden. Dit niveau is bijna
dagzomend.

Stapert (1979, 1980) beschrijft echter dat deze dalsystemen
ontstaan zijn tijdens een zware erosie fase in het Odde-
rade in het begin van de Weichsel ijstijd. Dit zou inhou-
den dat er geen hyalietpatina meer afgezet zou kunnen
worden op de vuurstenen daar de verzuring van de
Drentse bodem reeds had plaatsgevonden.

De Gans, (1981a, 1981b) en Bosch (1990) hebben vanuit de

geologie bewezen dat de dalsystemen ontstaan zijn aan
het eind van de Saale.
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Het Drentse Markkleebergien en waar het gevonden
wordt

Beuker (1993) geeft een verspreidingskaart van alle in
Drenthe gevonden hoogglanzers. Het zijn + 50 vind-
plaatsen. Meer dan 40 van deze vindplaatsen liggen in de
boven aangegeven gebieden. In fig. 2 zijn deze vind-
plaatsen aangegeven als zwarte stippen. Soms zijn er
meerdere artefacten op een akker aangetroffen. De af-
stand tussen die vondsten was echter dermate groot, dat
Beuker ze als losse vondsten beschouwt. Hij plaatst na-
genoeg alle gevonden artefacten op typologische gron-
den binnen het M.T.A. van het vroege Weichselien.

Meerdere beschreven werktuigen passen echter even
goed binnen de typologie van het Markkleebergien. Dan
zijn ze beduidend ouder en stammen van vlak voor de
Saale ijstijd, en behoren tot de Markkleebergien-kultuur.
Onder de vondsten komen Levallois-kernen, Levallois-
afslagen en Levallois-spitsen voor. De Levallois-tech-
niek werd zeer veelvuldig gebruikt in het Markkleeber-
gien. Maar ook de vuistbijlen zoals de Wijnjeterper en
Drouwenbijl passen binnen de typologie van het Mark-
kleebergien (Van Noort, 2000). Deze twee moeten volgens
Beuker ook ouder zijn dan de Weichsel. Maar bij welke
oudere cultuur ze dan zouden behoren vermeldt hij niet.

Kleine platte vuistbijlen met een bewerkte basis zouden
volgens hem kenmerkend zijn voor het M.T.A. Dit is een
wel erg gemakkelijke determinatie. In het M.T.A. komen
wel kleine vuistbijltjes voor, maar alleen omdat ze klein
zijn is niet typerend genoeg om als aanduiding te kunnen
~dienen voor plaatsing in deze cultuurfase. Het enige type
vuistbijl dat daarvoor kan dienen is de “biface triangu-
lair”. Alleen deze “platte driehoekige vuistbijl” is ken-
merkend voor het M.T.A. (Wouters, 1985).

Platte vuistbijltjes met een bewerkte basis komen ook in
het Markkleebergien voor. Een dergelijk bijltje komt
voor in het Markkleebergien van Rhenen (Van Noort, 2000).
Andere typen Drentse vuistbijlen die binnen het Mark-
kleebergien passen zijn: de vuistbijlen van Exloo, Rolde,
Langelo en Zeijen. De vuistbijl van Anloo is zelfs type-
rend voor het Markkleebergien. Maar ook de bladspits
uit Emmen komt er in voor, zoals beschreven door Grah-
mann (1955 fig. 62 no. 1 en no. 6). Ook binnen de Markklee-
berg-typologie worden ze bladspits, “leaf-shaped point”,
genoemd. En dan het Keilmesser van Emmen; ook
Markkleebergien. Deze is terug te vinden in de publicatie
van Baumann (1983, zie afb. 166 no. 3). Op typologische
gronden zijn de Drentse artefacten dus net zo goed bin-
nen het Markkleebergien in te delen.

Deze typologische verwarring is reeds eerder eens ont-
staan, maar dan omgekeerd. F. Wiegers constateerde in
1914 dat meerdere Markkleebergien-artefacttypen vele
overeenkomsten vertoonden met artefacten uit het veel
jongere Franse M. T.A. Hij kon ze alleen maar met ze-
kerheid binnen het Markkleebergien plaatsen, en die
hoge ouderdom er aan toekennen, omdat hij ze zelf op-
gegraven had uit een gedateerde in situ. (Baumann. 1984;
Van Noort, 2000).

De Drentse Markkleebergien artefacten zijn door de glet-
sjers, verpakt in de keileem en het ijs, meegevoerd vanuit
de Noordduitse laagvlakte naar Drenthe. Een deel werd
mogelijk plaatselijk losgewoeld uit een in situ en daarna
samen met het transportmateriaal, dat bij het afsmelten
van het Saale ijs vrij kwam te liggen, verspoeld. De hy-
alietglas patina kan er alleen voor de verzuring in het
Eemien op zijn afgezet. Deze constatering zou in wezen
voldoende moeten zijn om naar de conclusie te leiden dat
deze artefacten daarom veel ouder zijn dan het M.T.A.
en dat ze daarom behoren tot het Markkleebergien.

APAN/EXTERN/2001/2002/nr.9

Door geologische studies is komen vast te staan, dat er
aan het eind van de Saale overal op het Drents Keileem-
plateau verspoeling heeft plaatsgevonden. Op sommige
plaatsen is daardoor de keileem totaal verdwenen en zijn
de eronder liggende oudere afzettingen weer aan of nabij
de oppervlakte komen te liggen. Boven op het plateau is
alleen een bovenlaag van de keileem verdwenen. De rest
ervan is nog over een grote oppervlakte aanwezig geble-
ven. In de weggespoelde bovenlaag was veel gesteente-
materiaal aanwezig, waaronder ook artefacten. Dit mate-
riaal werd gedeeltelijk door de verspoeling meegevoerd
richting lagere delen, de rivier- en beekdalen, in het land-
schap.

Een deel bleef ter plaatse aan de oppervlakte achter en
kreeg een hyalietpatinering. Vooral daar waar komvor-
mingen in het landschap aanwezig waren. De hoeveel-
heid gesteentemateriaal dat uiteindelijk op het plateau
achterbleef is echter maar een fractie van de hoeveelheid
die voorkomt in de afzettingen langs de randen van de
zwaar verspoelde gebieden en in de dalsystemen. (Bosch.
1990). Op het plateau werd dit materiaal nooit in pakket-
ten afgezet, maar als een gelijkmatige dunne versprei-
ding.

Het keizandtype op het plateau

De aldus aan de oppervlakte overgebleven gronden,
waaronder het oude keizand in de dalen, ondergingen
vervolgens elk een eigen verdere wordingsgeschiedentis.
Daardoor ontstond op het plateau ook een keizandtype.
Deze ontstond in een andere tijd en op een totaal andere
wijze. De daarin aangetroffen artefacten kregen tijdens
de Weichsel ijstijd een eigen typerende patinering met
een matte glans.

Het is van groot belang om per. vindplaats de twee kei-
zandtypen te onderscheiden. Volgens De Vries (1998)
heeft dit geen zin. Vanuit zijn standpunt is dit begrijpe-
lijk, omdat volgens hem de werktuigen met hyalietglas-

_patina uit de Weichsel ijstijd moeten stammen. Dat deze

patinering alleen aan het eind van de Saale ijstijd erop
afgezet kan zijn, wordt door hem en Postma (@archeoforum
1en2,2001) verworpen. En daarmee eveneens het feit dat
deze artefacten beduidend ouder zijn dan het M.T.A.

In de bespreking van het profiel van Hoogersmilde, dat
op het keileemplateau ligt, zal blijken dat het onderschei-
den van de keizandtypen zelfs uiterst essentieel is, omdat
hierdoor duidelijk gemaakt kan worden waarom er werk-
tuigen met een geheel eigen soort patinering in concen-
tratieverband gevonden kunnen worden.

1.2 Windlak.

Zoals we weten zijn er onderzoekers (Stapert, 1976; Faber,
1933; Postma & DeVries, @rcheoforum 1, 2000) die het ontstaan
van hoogglans op stenen toeschrijven aan de werking
van wind beladen met zand en of stof . Deze zou een
polijstende werking hebben gehad. Bij dit procédé ver-
dwijnt materiaal van het oppervlak. Er vindt geen afzet-
ting plaats. Maar in een brief aan Wouters (Postma en De
Vries, 2000) als antwoord op J” Accuse (Wouters, 1999)
memoreren Postma en De Vries: “U zult het toch met
ons eens zijn dat windlak met een geoefend oog altijd
goed te herkennen is; vooral de putjes zijn prima indi-
catoren. Ook karakteristiek voor windlak is dat het zowel
de toppen als de dalen van het vuursteenoppervlak heeft
overdekt”. Uit deze omschrijving blijkt dat Postma en
De Vries windlak als afzetting zien. Het is daarom
vreemd dat ze toch nog steeds “wind beladen met zand
en of stof” de beste papieren blijven geven als oorzaak
voor het ontstaan van windlak. Dit lijkt op hinken op
twee gedachten.

Zandstraalproeven en een glas-straalproef
Van Noort (1997) heeft geconstateerd dat het oppervlak



van een glazen fles op het strand van Texel door zand en
stof dat door de wind werd getransporteerd dof werd. Op
glas had het dus geen polijstende werking. Proeven op
het strand van Texel met meerdere hoogglansstenen die
in contact werden gebracht met zand dat door de wind
werd getransporteerd, toonden aan dat de hoogglans ver-
dween en dat er een matte glans overbleef. Dit oppervlak
vertoont dezelfde oppervlaktestructuur, bij vergrotingen
van 250x, als dat van een jaspis windkanter, die volgens
Kuenen (1928), zoals bleek uit proeven, gevormd was ge-
durende de vorming van de dekzanden - dit zijn door
wind getransporteerde zanden - in de laatste ijstijd.

Bésemann (1987) constateert dat zandstralen zowel het
oppervlak polijst als ruw maakt. Er ontstaat een matte
glans. Zij baseert zich hierbij op de “glas” straalproef
van Stapert (1976). Zelf heeft zij geen (zandstraal )proeven
uitgevoerd. Volgens Postma en De Vries (@rcheoforum 1,
2000) staan de proeven op het Texelse strand op zichzelf
en gelden ze alleen voor het Texelse strand. Bisemann
(1987) schrijft dat dit soort processen nu nog voorkomen
in duinrijke omgevingen. Ook Stapert (1986) geeft aan dat
dit proces heden ten dage nog voorkomt in zandverstui-
vingen. De zandstraalproef van Van Noort staat dus niet
op zichzelf.

De “glas”straalproef van Stapert (zie noot 1.aan het eind van
het artikel), waarvan we de gebruikte straalkracht (= welke
windkracht?) niet weten en waar dus geen zand voor is
gebruikt, wordt niet bekritiseerd. In tegendeel. Deze
proef wordt zelfs aangevoerd om te bewijzen dat er glans
ontstaat. Over het verdwijnen van de slaggolven op het
door Stapert in de proef gebruikte artefact van Grand
Pressigny vuursteen wordt niet grept. Wanneer Stapert
met zand, dat veel harder is dan glas, zou heben gestraald
dan zou het effect veel groter zijn geweest. Dus grotere
putten in het oppervlak en een doffer uiterlijk.
Merkwaardig is dat Postma en De Vries opmerken dat op
de negatieven van afslagen op hoogglans werktuigen de
slaggolven nog aanwezig zijn, terwijl slaggolven al door
de relatief zachte glaskorrels in de proef van Stapert ver-
dwenen. Alleen al hierom kan hoogglans niet ontstaan
door glasstralen, laat staan door zandstralen.

De opmerking van Postma en De Vries over de slag-
golven is hiermee dus weerlegd. En hieruit blijkt tevens
dat iedere onderzoeker zo zijn eigen interpretatie geeft
zonder dit proefondervindelijk te bewijzen. De bewerin-
gen van Van Noort zijn gestoeld op proeven. Eigenlijk
klopt van de hele constatering van Postma en De Vries
niet veel. Zij beweren dat de proeven op het Texelse
strand op zichzelf staan. Dit is een onbegrijpelijk com-
mentaar, zeker als we bedenken dat de grootte van de
korrels die tegen het glas en de vuursteenoppervlakken
botsen bepaald wordt door de windsterkte. Deze wind-
sterkte wordt in de meteorologie ingedeeld van 1-12
Beaufort. Dezelfde windkrachten hebben ook in de
Weichsel geheerst en hebben ook toen gezorgd voor het
transport van dezelfde grootte aan korrels met eenzelfde
gewicht. Dit kunnen we opmaken uit dé korrelverdeling
van de dekzanden, die nagenoeg overeenkomt met de
korrelgrootte van de duinzanden. Dit botsen van duin-
zandkorrels geeft zowel op vuursteen als op glas een mat
oppervlak. Dit kunnen we dus ook verwachten op vuur-
stenen die in de Weichsel ijstijd hetzelfde proces hebben
meegemaakt. Na duinzandstraling kon met grotere ver-
grotingen met de acetaat peel methode vastgesteld wor-
den dat het oppervlak van glas en vuursteen overdekt
was met kleine putjes die in een punt eindigen; ze zijn
ruw naar binnen toe en hebben een stervorm.

Op het hoogglans oppervlak dat volgens hen door zand-
stralen ontstaan is in de Weichsel ijstijd, komen ook

putjes voor. Deze hebben echter een ronde, gladde en
glanzende bodem. Ook de opstaande wanden zijn glad en
glanzend. Stapert (1976) en Postma en De Vries (@rcheofo-
rum 1, 2000) vermelden dit verschil niet en memoreren al-
leen dat uit zandstraalproeven blijkt dat er putjes ont-
staan en dat we dergelijke putjes ook terugvinden op
hoogglansoppervlakken. Deze ronde en glanzende vorm
van de putjes wordt door Rottlander (1989) juist wel ver-
meld bij de beschrijving van silicium coatings of hoog-
glans oppervlakken van vuursteen. Dit komt precies
overeen met het afzetten van materiaal op het oppervlak.

Samenvatting. fig. 1, vak 1:

Hoe treffen we nu de keileem aan na het wegsmelten van
het ijs?

Na het wegsmelten van het kalkrijke ijs bleef er een laag
kalkrijke keileem over met 0.a. aan het oppervlak
verspoelde vuurstenen. Plaatselijk was de keileem totaal
verspoeld geraakt, zoals in de dalen van de Hondsrug en
langs de stroomdalen aan de westzijde van het Drents
Keileemplateau. Daar bleef een stenenrijk zandpakket
achter van Saale ouderdom. Door deze verspoeling werd
er op het oppervlak van deze vuurstenen een silicium
coating afgezet, die we “hyalietglaspatina” mogen
noemen. Ook vuurstenen werktuigen die met het ijs
meegevoerd werden, of door verspoeling van een in situ
aan de oppervlakte waren komen te liggen, kunnen dus
ook deze hoogglans patina of hyalietglaspatina hebben
gekregen. Op typologische gronden blijken veel van deze
werktuigen te kunnen worden ingedeeld binnen de pre-
Saalecultuur van het Markkleebergien (Van Noort,
2000). Dit valt ook te verwachten omdat
Markkleebergien vindplaatsen gedateerd worden in de
tijd van vlak voor de ijsbedekking. Ze lagen toen aan de
oppervlakte. Vele van deze sites gelegen inde
Noordduitse laagvlakte werden door de gletsjers
overreden, met als gevolg dat meerdere werktuigen van
deze cultuur met het ijs werden meegenomen. Bij het
afsmelten kwamen ze vrij en kregen de hyalietglaspatina.

2 EEMIEN PERIODE (FIG. 1. 2e EN 3e VAK)

Z0o’n 125.000 jaar geleden kwam er een einde aan de
Saale ijstijd. Toen het landijs weggesmolten was, brak
de warme Eem-periode aan. De temperatuur begon lang-
zaam te stijgen. De eerste vegetatie kwam terug in de
vorm van een toendralandschap (Zagwijn, 1961, 1983). De
zeespiegel die tijdens de Saale ijstijd laag stond, begon
door de enorme hoeveelheid vrijkomend water van de
smeltende gletsjers weer te stijgen. Door de verder stij-
gende temperatuur veranderde het toendralandschap via
een berken—dennenbos in een loofbos. Deze verandering
had gevolgen voor de keileem zoals het in de Saale ijstijd
was afgezet. Door de vorming van loofbos op de keileem
op het Drent Keileemplateau ontstond er een bodemvor-
ming. Volgens Stapert (1976) en Ter Wee (1973) is deze
bodemvorming niet meer aan te tonen, omdat deze in de
Weichsel tijdens een zware erosiefase verdwenen is.

Volgens van Heuveln en Booy van de Stichting Bodem-
kartering is in ieder geval nog een restant van deze bo-
demvorming aan te tonen. Er wordt dus tegenstrijdig
gedacht over het wel of niet kunnen aantonen van een
Eemien bodemvorming op het Drents Keileemplateau.
De verschillende visies worden in onderstaande aange-
haald. Alle geologische gegevens zullen naast elkaar
worden gelegd om de ontstaansgeschiedenis van het
Drents Keileemplateau te ontrafelen.

2.1 De geologische beschrijving van “Hoogersmilde”
Als eerste volgt een beschrijving van de verschillende
geologische lagen van de vindplaats Hoogersmilde, zoals
deze ter plaatse in 1965 tijdens de BAI opgraving zijn
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fig. 3A: Genlngisv/zé kaart van de omgeving van de middenpaleolithische vindplaats Hoogersmilde 1. Dekzand. dikte meer dan 2 meter: 2. Vallei

sediment; 3. Vallei sediment dat bedekt is door dekzand met een dikte tussen 0.5 en 2 m: 4. Keileem, bedekt door minder dan 0.5 m dekzand:
S. Keileem, bedekt door dekzand met een dikte tussen 0.5 en 2.0 m; 6. Preglaciaal zand, bedekt door dekzand met een dikte tussen 0.5 en 2.0 m:
7. Met veen opgevulde depressie: 8. Open water; 9. Pollenprofiel; 10. Concentraties aan werktuigen; 11. TV mast.

waargenomen en in 1973 werden beschreven door Van
der Waals en Waterbolk (in het vervolg aangeduid als
W&W,1973)

Bij de geologische beschrijving behandelen we de daar
opgegraven artefacten als geologische objecten, als ge-
wone stenen.

De geologie van “Hoogersmilde” (beschrijving:
vertaald uit W & W, 1973)

De geologische gegevens verkregen uit boringen uit-
gevoerd in de directe omgeving van de vindplaats resul-
teerden in twee figuren: een geologische kaart, (fig. 3. blz.
38 in W&W. 1973), hier weergegeven als fig. 3A en één
dwarsdoorsnede van één van de raaien in fig. 4 (blz. 41 in
W&W (1973) hier weergegeven in fig. 3B en schematisch
in fig. 1 één na laatste vak en fig. 4A. De boringen wer-
den gedurende het archeologische onderzoek uitgevoerd.

Zij lagen op een onderlinge afstand van 10 m en hadden
een diepte van ongeveer 1.20 m. De boringen werden
uitgevoerd door de heren A. H. Booy en J. Wieringa van
de Bodemkundige Dienst district Noord. Na uitwerking
van de verschillende secties bleek er een zeer constant
beeld te ontstaan in de omgeving van de vindplaats.
Daarom is er slechts één sectie beschreven in W&W
(1973).

De Geologische kaart:

Fig. 3A Geologische kaart van de omgeving van de mid-
denpaleolithische vindplaats Hoogersmilde met daarop
aangegeven de verschillende lagen die dagzomend zijn.
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1. Dekzand, dikte meer dan 2 m.

2. Vallei sediment.

3. Vallei sediment, bedekt door dekzand met een dikte
tussen 0.5 men 2.0 m.

4. Keileem, bedekt door minder dan 0.5 m dekzand.

5. Keileem, bedekt door dekzand met een dikte tussen

0.5men2.0m.

6. Preglaciaal zand, bedekt door dekzand met een dikte
tussen 0.5 men 2.0 m.

7. Een met veen gevulde depressie.

8. Open water.

9. Pollen profiel.

De dwarsdoorsnede van één van de secties

Fig. 3B Dwarsdoorsnede door de directe omgeving van
de middenpaleolithische vindplaats van Hoogersmilde;
hoogtes zijn aangegeven in meters boven de gemiddelde
zeespiegel (N.A.P.). De lengte van deze dwarsdoorsnede
is 300 m.

1. Dekzand (gedeeltelijk verstoord door het ploegen).
2. Dekzand, vermengd met keizand materiaal.

3. Verweerde (bruine) keileem.

4. Keileem (ontkalkt).

5. Pre-morenaal zand, vermengd met keizandmateriaal.
6. Pre-morenaal zand.

2.2 Interpretatie van de hierboven beschreven geo-
logische situatie nabij de vindplaats Hoogersmilde
gezien vanuit de geologie en vanuit de bodemkunde
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fig. 3B: Dwarsdoorsnede in de onmiddellijke omgeving van de vindplaats Hoogersmilde. Hoogtes zijn gegeven in meters boven N.A.P.
1. Dekzand (gedeeltelijk verstoord door de ploeg); 2. Dekzand, vermengd met keizand materiaal; 3. Verweerde bruine keileem: 4. Keileem ontkalkt;

5. Premorenaal zand, vermengd met keizand; 6. Premorenaal zand.

Interpretatie van de geoloog M.W. Ter Wee

De geoloog M.W. Ter Wee geeft aan de hand van deze
kaarten en verdere gegevens zijn visie op de vindplaats
(vertaald uit W&W blz. 39).

De vindplaats van de paleolithische artefacten nabij Hoo-
gersmilde is gesitueerd op een keileemrug die de schei-
ding vormt tussen de oorsprong van twee beekjes. De
vindplaats ligt op de westzijde van het Drentse glaciale
plateau, waar keileem morenemateriaal van de Saale ijs-
tijd aan de oppervlakte of nabij de oppervlakte algemeen
voorkomt. Plaatselijk echter komt zogenaamd pre-glaci-
aal zand te voorschijn zonder een keileem bedekking. Dit
zijn eolische zanden die gevormd zijn onder periglaciale
omstandigheden in het eerste gedeelte van de Saale voor-
dat de ijskap was gevormd. Gedurende het Eemien is
zand en klei afgezet in glaciale bekkens en de diepere
beekjes met een Saale ouderdom. Van het Drentse glaci-
ale plateau is geen informatie bekend van de warme Eem
periode. Echter de klimaat omstandigheden waren z6 dat
zich een bodem moet hebben gevormd en dat lokaal veen
zich gevormd kan hebben in depressies in de slecht door-
latende keileem. Een voorbeeld is het Brasenia veen na-
bij de Voorst in de Noordoostpolder (Wiggers, 1955). We
mogen aannemen dat deze formatie op het Drents plateau
is verdwenen door erosie in de pleniglaciale periode van
de laatste ijstijd.

Er zijn twee valleien die een gedeelte van hun oorsprong
hebben in de nabijheid van de vindplaats Hoogersmilde.
De vallei aan de noordzijde van de rug is die van de hui-
dige Steenwijker Aa (Vledder Aa). De naar beneden ge-
legen oorspong van de Steenwijker Aa is van oorsprong
een glaciale lob van de Saale ijstijd. Het bovenste deel
echter is het resultaat van recessie in het Pleniglaciaal
van de laatste ijstijd. Het valleisysteem aan de zuidzijdé
van de rug is een deel van het grote valleisysteem van de
Beilerstroom. Dit valleisysteem heeft zijn enige oor-
sprong in de erosiefase van de Beilerstroom (Ter Wee,
1966).

Daarna zijn gedurende het pleniglaciaal en het laatste
glaciaal de valleisystemen opgevuld met beeksedimen-
ten, over het algemeen bestaand uit zand van plaatselijke
oorsprong, waarin in de vorm van een lens dunne inclu-
sies van leem en gyttja aanwezig zijn.

Interpretatie door de bodemkundige Van Heuveln

De bodemkundige Van Heuveln geeft in W&W 1973 op
blz. 41 aan de hand van de geologische gegevens zijn
visie op de vindplaats (vertaald uit W&W blz. 41).

1. “Coversand” = “Dekzand”, door de wind verplaatst,
zand met een korrelgrootte tussen 140 en 160 micron

(1 micron = 1/1000 mm)

2. “Geschiebesand” = “Keizand” is dat wat is overgeble-
ven van de keileem nadat de kléi en voor een groot ge-
deelte ook de leemfractie zijn uitgespoeld.

3. “Weathered boulder-clay” = ”Verweerde Keileem” is
het bovenste gedeelte van de keileem afzetting. Door het
proces van bodemvorming vormt een relatief hoog per-
centage van bruine leem en kleideeltjes coatings op de
grotere delen uit deze laag.

4. “Boulder-clay” is “Keileem” is een morene afzetting
die 25% lutum bevat, maar ook rotsfragmenten van uit-
eenlopende grootte.

5. “Pré-morainal zand” is een term die gebruikt wordt
voor alle zanden die hier neergelegd zijn v66r de land-
ijsbedekking.

Verklaring van de geologie door Van Heuveln:

De menging van dekzand en keizand, met een dikte van
0.05-0.40 cm (zie fig. 3B), is mogelijk ontstaan geduren-
de het laatste glaciaal (Weichsel ijstijd) door kryoturbatie
van het bovenste uitgespoelde gedeelte van de keileem
met het dekzand. Lokaal (niet echter in deze raai) waren
dunne lagen van puur keizand aanwezig. Deze zullen on-
derdeel hebben uitgemaakt van het bovenste deel (A2)
van het bodemprofiel uit het Eemien. Het bovenste deel
van de keileem is tot een diepte van 0.05-0.40 m bruin en
kleiig. Dit is vermoedelijk de infiltratiehorizon van het
Eemien bodemprofiel (B2) dat is verrijkt door klei en
leem uit de bovenste lagen. Het keileem heeft een niet
doorlaatbaar oppervlak; de basis zelf is meer onregel-
matig.

Overeenkomsten en verschillen tussen de beschrijvin-
gen van Ter Wee en Van Heuveln

Over het algemeen komen de benamingen van de ver-
schillende lagen volgens deze beschrijvingen met elkaar
overeen. De overeenkomsten zijn dat zowel Ter Wee als
Van Heuveln op de vindplaats de volgende opbouw zien:
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Vraagstelling: Is het waargenomen profiel van “Hoogersmilde” (Van der Waals & Waterbolk, 1973) ontstaan door
bodemvorming of door erosie?

A
(Profiel Hoogersmilde)

Visie van de geoloog Ter Wee (W&W,
1973) op het profiel van Hoogersmilde:
De bodemvorming uit het Eemien (125.000
-90.000 B.P.) is opgeruimd in één of
meerdere erosiefases in het begin van de
Weichsel ijstijd (90.000-40.000 B.P.) Het
keizand is de erosie afzetting. Na deze
erosiefase in de Weichsel ijstijd is het 16ss
@==P ., het dekzand erover afgezet.

Visie van de bodemkundige Van
Heuveln (W&W, 1973) op het profiel
van Hoogersmilde: Het keizand, dat een
matig fijne korrelgrootte heeft, vormt
met de er onder liggende verweerde
bruine keileemlaag het restant van een
bodemprofiel. Dit bodemprofiel is van
een lonfbos en in het Eemien gevormd. ;
Het keizand is de uitspoclingslaag (A2). == matig/fijn

De verweerde keileemlaag is het Ve o 07 L
inspoelingshorizon (B). Deze keileem- ; Ly erdichte v
laag is een verdichte leemlaag t.o.v. de
eronder liggende keileem.

Bodemvorming

B C C

Hoe ziet een intacte
bodemvormingpro-
fiel op de keileem
eruit.

Hoe ziet een erosieprofiel
op het Drents Keileempla-
teau eruit.

Meerdere van deze erosie

Volgens Biermann o) o o) profielen van het Drents
(1984) en Wilde Keileemplateau zijn
Planten Deel 111, ziet Grof zand beschreven.

een bodemvorming
van een loofbos op een
keileem er als volgt
uit:

Op de keileem ligt een erosie
materiaal uit de Weichsel
ijstijd (keizand). De Eemien-
bodemvorming is door deze

horizop
® & »
veruicnge

erosie verdwenen. Het mate-
riaal bestaat uit grof zand
dat grind houdend is.
(Zagwijn en Van Staaldui-
nen, 1975; Bosch, 1990; Ter
Wee, 1966).

AO: Humuslaag.

Al: Verteerde humus.
A2: Uitspoelingslaag
van leem en lutum.

B: Inspoelingslaag van
leem en lutum en
1jzeroxide die hierdoor
een bruine verdichte
leemlaag wordt.

C: Origineel moeder-
materiaal. Hier kei-
leem.

C Keileem

In een bodemvorming
op keileem wordt vaak
een laag stenen aan ge-
troffen op de overgang
uitspoelingslaag-
inspoelingslaag
(Biermann,1984).

Conclusie uit de verschillende visies op het “Profiel Hoogersmilde”

Vergelijken we de twee visies met de beschrijving van deze profielen, dan blijkt uit de
waarnemingen aan het profiel van Hoogersmilde (tekening A), dat we op de vindplaats te
maken hebben met een bodemprofiel uit het Eemien. Dit blijkt uit het feit dat de
inspo:lingslaag, ook wel verdichte leemlaag genoemd, met de bruine ijzerinfiltratie in deze
laag, zowel in het profiel van Hoogersmilde als in het profiel van een bodemvorming,
aanwezig is. Daar keileem ongesorteerd materiaal is (Stapert, 1979), zouden we geen
gesorteerde verdichte leemlaag mogen aantreffen als de bodemvorming uit het Eemien
weggeérodeerd zou zijn. Een verdichte leemlaag in de keileem duidt op sortering. Deze
sortering vindt juist plaats in een bodemvorming. Bij de beschrijving van een erosieprofiel
is de verdichte leemlaag juist afwezig door deze erosie in de Weichsel ijstijd. De korrel-
grootte van het zand boven de verdichte leemlaag is matig fijn. Dit komt overeen met de
korrelgrootte van de zandfractie van keileem (Veenenbosch, 1954) en is daarom ook in
overeenstemming met de uitspoelingslaag van een bodemvorming op keileem. Het zand in

Q  Vuursteen met hyalietglas
patina

@  Vuursteen met
wrijvingspatina

Vorstscheuren opgevuld

et ek het weggeérodeerde profiel komt er niet mee overeen, daar het grofkorrelig is.
Het profiel van Hoogersmilde (A) komt dus geheel overeen met de visie van de
bodemvorming (links).
v Middenpaleolitische Conclusie: “Hoogersmilde” heeft een Eemien bodemvorming.
Q2 werktuigen

86

fig. 4: Overzicht of we te maken hebben op de vindplaats Hoogersmilde met een Eemien bodemvorming (keizand in situ) of met een verspoelde
keileem (verklaring zie tekst).
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Steenpassing van de vuistbijlafslag 1965-X-69 en de vuistbijl 1965-X-49. Daarop passend de afslag 1965-X-68. Hoogersmilde.

Tekeningen: A. Wouters.

1. keileem,

2. keizand,

3. keizand, vermengd met dekzand en dekzand.
fig. 4A

Er is echter één belangrijk verschil van inzicht:
Wanneer is het keizand en de aangerijkte en verdichte
leemlaag bovenin de keileem, tussen het dekzand en de
originele keileem, gevormd?

Is dit keizand met de aangerijkte en verdichte bruine
leemlaag op de originele keileem een restant van de bo-
demvorming in de warme Eemien periode die vooraf
ging aan deze laatste Weichsel ijstijd?

fig. 4A naar fig. 4B

Is dit keizand een erosierestant ontstaan in één of meer-
dere erosiefases van de laatste ijstijd, de Weichsel?

fig. 4A naar fig. 4C

Van der Waals en Waterbolk merken ook deze discre-
pantie op. Op blz. 53 onderaan merken zij op:

“Veel hangt af van de vraag in welke mate het Eemien
bodemprofiel zal zijn verdwenen in één van de vroege en
sterke erosiefases van de laatste ijstijd. Ter Wee is ge-
neigd te geloven dat de Eemien bodem niet bewaard is
gebleven. Van Heuveln echter beschouwt de lokaal be-
waarde laag van het keizand en de eronder liggende
aangerijkte en verdichte bruine toplaag van de keileem
als de mogelijke vertegenwoordiging van de A2 en B2
lagen van de Eemien bodem. Dit zou inhouden dat er
geen erg diepe erosie van het Eemien bodemprofiel heeft
plaatsgevonden. De gemeenschappelijke verwantschap
van de stukken in de site van concentratie A en B en hun
goed bewaard gebleven uiterlijk sluiten de mogelijkheid
van een ontzettende erosie van deze sites uit na hun ach-
terlaten. Als er een beetje erosie van de Eemien bodem
had plaatsgehad in het vroege Weichsel zou dit inhouden
dat de werktuigen moeten zijn achtergelaten nadat deze
erosie had plaats gevonden”.

2. 3. Wat is dit keizand en de eronder liggende brui-
ne lemige toplaag van de keileem?

Het antwoord hierop is van cruciaal belang inzake de da-
tering van de artefacten van de vindplaats Hoogersmilde
en de patinering van de artefacten. Een aanzienlijk deel
-meer dan een derde- van de artefacten is door W&W in
situ opgegraven in de contacthorizon van “of het dek-
zand”, “of het keizand”” met de bruine aangerijkte en ver-
dichte leemlaag op de originele keileem en in de vulling
van de vorstscheuren, zoals in W&W op blz. 51 staat
vermeld; fig. 4A. Eén werktuig is opgegraven in deze
lemige bruine infiltratiechorizon die ligt op de originele
keileem (W&W, blz. 52). Daarom is het heel belangrijk
voor deze vindplaats of dit keizand een Eemien bodem-
vorming is of een uitspoelingsresidu van de keileem, ont-
staan tijdens één van de erosiefases van de laatste ijstijd.

Gegevens over bodemvormingen in keileembodems.
Als we over deze discrepantie meer zekerheid proberen
te krijgen, dan rijst als eerste de vraag:

Kan er wel een bodemvorming in keileem plaatsvinden?
Om hierop een antwoord te krijgen moeten we de litera-
tuur raadplegen en zoeken naar wat hierover bekend is.

“Wiggers (1973, blz. 119) schrijft in het boek “Algemene
geologie™ hierover het volgende: “Er zijn veel voorbeel-
den bekend uit het Pleistoceen, waarbij een tijdens een
koude tijd gevormde morene of loess een bodem draagt,
die daarna door een jongere morene of loess is bedekt.
Een dergelijke bodem is dan een aanwijzing dat er tus-
sen twee glacialen een gematigd (interglaciaal ) klimaat
heeft geheerst, dat een rijke plantengroei en daarmede
een bodemvorming mogelijk maakte. Ook Biermann
(1984) en Bridges (1970) beschrijven dat er bodemvor-
mingen in keilemen hebben plaatsgevonden”.

Uit literatuurgegevens blijkt dat er bodemvormingen in

keilemen hebben plaatsgevonden.
Zowel Veenenbos (1954), Wieringa (1958), Ter Wee (1973,

APAN/EXTERN/2001/2002/nr.9

87



in W&W), Van Heuveln (1973, in W&W), Stapert (1979) en
Van der Meer (2000) zijn het erover eens dat er in het
Eemien een bodemvorming op het Drents Keileempla-
teau gevormd is. Pollenanalyses ondersteunen deze ge-
dachte. Uit pollenanalyses genomen op het Drents Kei-
leemplateau blijkt dat gedurende het Eemien (Zagwijn.
1996: De Gans, 1981) er zich een loofbos ontwikkeld heeft.
Daarom zal er in de toplaag van de Saale keileem van
Noord Nederland een loofbos ontwikkeld zijn met als
gevolg een bodemvorming van een loofbos in de Saale
keileem. De veronderstelling of er in het Eemien op de
Saale keileem een bodemvorming heeft plaatsgehad kun-
nen we dus met “ja” beantwoorden, daar de literatuur dit
aangeeft.

Nu hierboven aangetoond is dat in het Eemien zich op
het Drents Keileemplateau een loofbos heeft ontwikkeld,
heeft er ook een bodemvorming in de keileem plaatsge-
vonden.

Het wordt nu interessant om uit te zoeken of een restant
hiervan op het Drents plateau nu nog aanwezig is of dat
dit door verspoeling gedurende de Weichsel ijstijd op-
geruimd is (Ter Wee, 1973 in W&W; Van Heuveln, 1973 in
W&W).

De beschrijvingen van Ter Wee en Van Heuveln (1973 in
W&W) over de geologie van de vindplaats Hoogersmilde
geven duidelijk aan dat hierover een verschil van inzicht
is.

Volgens Stapert (1979) en Ter Wee (1973 in W&W). fig. 4A
naar fig. 4C is de Eemienbodem verdwenen door erosie
in de Weichsel ijstijd.

Volgens Van Heuveln (1973 in W&W), Wieringa (1958),
Veenenbos (1954), bijvoeging kaart Stiboka (1977, 12 Oost:
Assen) is deze Eemien bodem of een restant ervan op het
Drents Keileemplateau nog aanwezig. fig. 4A naar fig.
4B.

2. 4 Beschrijving van een door een loofbos gevormd
bodemprofiel in een keileem bodem

Volgens pollenanalyses bij het dorp Grouw (Zagwijn ,1996)
bleek dat er zich op het Drents plateau een loofbos heeft
gevormd in het Eemien. Voor we hier met een beschrij-
ving komen, willen we eerst in de verschillende talen de
namen geven voor een bodemvorming van een loofbos.
Deze bodems heten in het Nederlands “grijsbruine bos-
gronden”, in het Engels “leached soils” of “grey brown
podsolic soils™ in het Frans “sols lessivés” en in het
Duits “Parabraunerde” (Westhof, Bakker, Van Leeuwen, Van der
Voo, Zonneveld 1973, blz. 28, Bridges, 1970).

Beschrijving van een bodemvorming of podzolering:
bijvoorbeeld op keileem (uittreksel uit: Westhof, Bakker, Van
Leeuwen, Van der Voo, Zonneveld 1973, blz. 28, Wilde Planten, 3).
fig. 4B:

Bij een bodemvorming onderscheiden we de volgende
horizonten: :

AO0 horizon. Het wordt gevormd door het afvalmateriaal
van planten, vallende bladeren, twijgen, dikkere takken
en omgevallen bomen.

Al horizon. Het is de donkere bovengrond. In deze laag
zijn de planten en boomresten door een intens
bodemleven reeds verteerd.

A2 horizon. De A2 horizon is lichter van kleur dan de er
boven en onderliggende horizonten, doordat als gevolg
van uitspoeling van leem- en lutumdeeltjes dit verarmd
is. Dit fijne mechanische uitspoelen van de minerale
deeltjes behoort grotendeels tot de “kleifractie” afkom-
stig van de fijnste stofdeeltjes (tot kleiner dan 2/1000
millimeter, lutum genaamd).

B horizon. De B horizon wordt gevormd door de diepere
lagen waar inspoeling optreedt van materiaal vanuit de
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A horizon. In deZze horizon stagneren de leem- en lutum-
deeltjes en vormen een verdichte laag die goed herken-
baar is. De boeren noemen dit een “bank”.

C horizon. De C horizon wordt gevormd door het onver-
weerde moedermateriaal, hier keileem.

Tegelijkertijd met de mechanische inspoeling speelt ook
de chemische afbraak een zeer belangrijke rol. Het is het
bodemvormende proces waarbij uitloging van de bo-
venlaag (A2) plaatsvindt en er inspoeling optreedt van
humus en ijzer- en aluminium-oxiden in de daaronder
liggende B laag. In deze inspoelings- of aangerijkte en
verdichte leemlaag is dit zichtbaar als een bruine ver-
kleuring van ijzeroxide. (Westhof, Bakker, Van Leeuwen, Van
der Voo, Zonneveld 1973, blz. 28). fig. 4B.

Hypothetische beschrijving van het bodemprofiel zoals
het er uit zou zien wanneer de bodemvorming uit het
Eemien in de keileem, door erosie gedurende de laatste
Weichsel ijstijd verdwenen zou zijn, zoals Ter Wee
(1966) en Stapert (1979) van mening zijn

Stapert (1976) beschrijft de laagvolgorde zoals hij die ziet
en geeft aan hoe en-wanneer deze lagen zijn gevormd.
Volgens Ter Wee (1966) en Stapert (1979) is op het Drents
Plateau de Eemien bodemvorming opgeruimd gedurende
€€n van de zware erosiefases in de Weichsel ijstijd.

Dit houdt in dat het keileem, dat bestaat uit ongesorteerd
materiaal (Stapert, 1979), direct ligt onder het door erosie of
solifluctie ontstane keizand. Het profiel dat we mogen
verwachten ziet er van onder naar boven dan als volgt uit
(Stapert, 1976). fig. 4C.

1. Keileem, het moedermateriaal, zoals het is aangevoerd
gedurende de Saale ijstijd, dat bestaat uit ongesorteerd
materiaal zoals leem, zand en stenen.

2. Keizand dat kan bestaan uit:

A: Hellingsafzettingen die ontstaan zijn door afglijding
langs hellingen, wanneer ’s zomers boven de permafrost
de bovenste laag met water verzadigd raakte (solifluctie).
Het heeft een sterk variabele lithologie, veelal grof mate-
riaal bevattend en sterk gemengd (Zagwijn en Van Staaldui-
nen, 1975; Bosch, 1990).

B: Smeltwaterafzettingen gevormd door water afkomstig
uit de ontdooide bovenlaag van de permafrost en van de
smeltende sneeuw. Zij bestaan uit grof zand (Zagwijn en
Van Staalduinen, 1975; Bosch, 1990).

C: Dekzand overwegend matig fijn zand. Dekzand kan
vermengd voorkomen met keizand.

Deze beschrijving vinden we ook terug bij de Stichting
Bodemkartering (1977) als de tweede vorm van het kei-
zand die bestaat uit een laag grind en stenenhoudend
zand (fig. 4C), waarvan het leemgehalte met de diepte
niet toeneemt. Op het grensvlak met het materiaal eron-
der (keileem of premorenaal zand), treft men meestal
veel stenen aan. Dit keizand komt over grote oppervlak-
ten voor. Het is het materiaal dat in de Weichsel door
erosie van de keileem en andere afzettingen aan het op-
pervlak overbleef. Het komt overeen met het glaciale
hellingsmateriaal (Ter Wee, 1966). Het is ontstaan door pro-
cessen van opdooi en verplaatsing van met water verza-
digde grondmassa’s enz. tijdens periglaciale omstandig-
heden.

2.5 Beschrijving van het bodemprofiel van Hooger-
smilde, zoals dit door waarnemingen is vastgesteld
door W&W in samenwerking met Van Heuveln (blz.
51 en blz. 41, 1973). fig. 4A

1 De toplaag.

2 Grond gebroken door de diepploeg. Op de dwarsdoor-
snede zijn de voren van de ploeg duidelijk zichtbaar. Op
hun diepste punt reiken deze voren tot een diepte van
0.45 m onder de oppervlakte. De delen tussen de voren
zijn ongestoord met een hoogte van 0.40m. Deze stukken



Vuistbijl 1966-VI-3. Concentratie Hoogersmilde.
Tekening: A. Wouters, naar dia genomen tijdens de expertise in
Leeuwarden 10/3/1978.

grond die door de ploeg op hun zij zijn gekeerd, zijn
goed bewaard gebleven, waardoor de originele stratigra-
fie als volgt gereconstrueerd kon worden: onder de vroe-
gere toplaag lag een laag van donker bruin zand, die
langzaam veranderde in geel zand. De bruine kleur zal
waarschijnlijk ontstaan zijn door humuszuren in postgla-
ciale tijd. (In fig. 4A is dit bodemvorming in dekzand
met het eerste gedeelte van het dekzand).

3 Een laag van geel zand, het vervolg van het gele zand
zoals hierboven beschreven is, vertegenwoordigt de top
van de hierna volgende ongestoorde lagen. Dit gele zand
is door van Heuveln beschreven als “Coversand” =
“Dekzand”. Het is zand dat door de wind verplaatst is en
heeft een korrelgrootte tussen 0 en 300 micron met een
gemiddelde tussen de 140-160 (1 micron = 1/1000 mm).
(In fig. 4A is dit dekzand).

4 Een dunne band van Iéssachtige leem. (In fig. 4A is dit
de grijze balk).

5 “Geschiebesand” = “keizand” dat door van Heuveln
beschreven is als dat wat is overgebleven van de kei-
leem, nadat de klei en voor een groot gedeelte ook de
leemfractie is uitgespoeld. (In fig. 4A is dit het gedeelte
net onder de 16sslaag).

6 Een dunne bruine laag die de top van de keileem mar-
keert. Door Van Heuveln is dit op de volgende wijze be-
schreven. “Weathered boulder-clay” = “verweerde kei-
leem”. Het is het bovenste gedeelte van de keileem afzet-
ting. Door het proces van bodemvorming heeft zich er
een relatief hoog percentage van bruine leem en kleideel-
tjes afgezet, die coatings vormen op de grotere delen uit
deze laag. (In fig. 4A is dit de verdichte leemlaag).

7 “Boulder-clay” = “keileem” en een morene afzetting
die 25% lutum bevat, maar ook rotsfragmenten van uit-
eenlopende grootte. (In fig. 4A is dit de onderste laag
gemarkeerd als keileem).

8 “Pré-morainal sand” is een term die gebruikt wordt

voor alle zanden die hier neergelegd zijn van voor de
landijsbedekking.

2. 6 Vergelijking van het waargenomen profiel van
Hoogersmilde door- W&W met de beschrijvingen van
een profiel ontstaan door bodemvorming (4B) en de
beschrijving van het profiel ontstaan door erosie (4C)
Vergelijken we nu het waargenomen profiel van Hooger-
smilde zoals beschreven is door W&W (fig. 4A) met de
beschrijvingen van een profiel van een bodemvorming
(fig. 4B) van een loofbos of een profiel ontstaan door
erosie (fig. 4C), dan mogen we vaststellen dat we op
“Hoogersmilde” (fig. 4A) met een bodemvorming te ma-
ken hebben. Het verschil zit hem vooral in de horizon
waar de leem- en lutumdeeltjes stagneren en een verdich-
te laag vormen die goed herkenbaar is. Ook het neerge-
slagen ijzeroxide in en op deze verdichte leemlaag duidt
hier op. Deze verdichte leemlaag komt in het erosiepro-
fiel niet voor. Wanneer het Eemien bodemprofiel in de
Weichsel door erosie verdwenen zou zijn, dan moet het
erosievlak direct liggen op de originele ongesorteerde
keileem. Heel opvallend is dat het lutum uit deze bruine
leemlaag een soort coating vormt op de grovere delen in
deze laag, zoals beschreven is in de beschrijving (fig.
4B). Op meerdere opgegraven stenen van Hoogersmilde
komen we deze coating van lutumdeeltjes tegen. Deze
coating zit er zelfs zo stevig op dat ze nu nog op meerde-
re stenen aanwezig is.

Ook blijkt uit de beschrijving van het “keizand” (fig. 4A)
dat dit zand overeenkomt met dat van wat er is overge-
bleven van de keileem nadat de klei en voor een groot
gedeelte ook de leemfractie, is uitgespoeld. Dit komt dus
overeen met de uitspoelingslaag (fig. 4B) in een bodem-
profiel. De korrelgrootte hiervan is matig fijn.

De laag ontstaan door erosie bij het hellingmateriaal
heeft een sterk variabele lithologie (fig. 4C), bestaat uit
veelal grof materiaal en is sterk gemengd (Zagwijn en Van
Staalduinen, 1975; Bosch, 1990). :

De laag gevormd door smeltwaterafzettingen bestaat uit
grof zand (Zagwijn en Van Staalduinen, 1975; Bosch, 1990) (fig.
4C).

Ook de korrelgrootte van het keizand zoals waargeno-
men aan het profiel van Hoogersmilde stemt overeen met
die bij het ontstaan van de uitspoelingslaag van een bo-
demvorming, maar niet bij die van erosie, daar deze grof
van korrel is.

Deze beschrijving vinden we ook terug bij de Stichting
Bodemkartering (1977) als de tweede vorm van het kei-
zand, die bestaat uit een laag grind en stenenhoudend
zand, waarvan het leemgehalte met de diepte niet toe-
neemt. Op het grensvlak met het materiaal eronder (kei-
leem of premorenaal zand) treft men meestal veel stenen
aan. Dit keizand komt over grote oppervlakten voor. Het
is het materiaal dat in de Weichsel door erosie van de
keileem en andere afzettingen aan het oppervlak over-
bleef. Het komt overeen met het glaciale hellingmateriaal
(Ter Wee, 1966). Het is ontstaan door processen van opdooi
en verplaatsing van met water verzadigde grondmassa’s
enz. tijdens periglaciale omstandigheden.

Zowel het hellingmateriaal en de laag gevormd door
smeltwaterafzetting, zowel beschreven door de Stichting
Bodemkartering als door de Rijksgeologische Dienst,
komen niet overeen met de waargenomen beschrijving
van het keizand zoals deze is gegeven door W&W. (1973)
(fig. 4A).

Zo zien we dat de waargenomen beschrijving van het

bodemprofiel van Hoogersmilde door W&W (fig. 4A)
overeenkomt met de beschrijving van een bodemprofiel
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Klingfragment 1965-X-8. Concentratie Hoogersmilde.
Tekening: A. Wouters, naar dia genomen tijdens de expertise in
Leeuwarden 10/3/1978.

van een loofbos (fig. 4B) en niet met een erosieprofiel
(fig. 4C).

De verschillen zitten vooral, zoals blijkt uit de waarge-
nomen beschrijving, tussen de verdichte leem- en lutum-
laag met zijn coatende werking van lutumdeeltjes en de
erin neergeslagen bruine ijzeroxide en de waargenomen
beschrijving van het erboven liggende keizand.

Dit soort keizand is het keizand dat Van Noort (1985, 1996/
1997) keizand A noemt, naar de beschrijving van de
Stichting Bodemkartering op kaart 12 Oost: Assen (1977):

“Dit soort keizand is gebonden aan het voorko-men van
keileem in de ondergrond. Het leemgehalte neemt toe tot
aan de onregelmatige grens met de eronder liggende
keileem. In hoofdzaak stemt dit keizand overeen met de
tijdens het Eemien verweerde maar weinig of niet
verplaatste keileemmateriaal .

De Stichting Bodemkartering (1977) heeft dit keizand een
heel duidelijke naam gegeven en wel “keizand in situ™.
Wat inhoudt dat het zand niet of nauwelijks verplaatst
materiaal is, alleen de lutumfractie is verticaal ver-
plaatst.

De verrijkte bruine leemlaag, hier weergegeven als
“Wearthered Boulderclay” maakt onderdeel uit van dit
“keizand in situ”.

2. 7 Situatie profiel Hijken

Hieronder volgt een beschrijving van Harsema uit zijn
dagrapport op donderdag 15 augustus van de opgraving
van de vindplaats Hijken:

“Door Prof. Waterbolk, Prof. Van Straaten, Prof. Van
der Waals, Ir Van Heuveln, Booy, Stolp (Stiboka), Boek-
schoten en Harsema, na een bezoek aan Emmen, het
profiel in Hijken bezocht, schoongemaakt en besproken.
Geen communis opinio wat betreft de witte, vondsten
bevattende laag, Boekschoten en een wat voorzichtige
Prof. Van Straaten zijn vooral getroffen (evenals voor-
heen Ter Wee) door de sterke verschillen tussen deze
laag en de onderliggende keileem, waarop het ver-
weringslaagje van gruis en grind. De Heren Booy en
Van Heuveln betitelen de vondstenbevattende laag als
keizand en konden zich voorstellen dat we hier te maken
hadden met de kleiarme A2 van een bodemvorming op de
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keileem (fig. 3B). In dat geval zou het bovenste deel van
de keileem de aangerijkte Bl zijn. Inderdaad lijkt deze
veel kleirijker dan de diepere keileemniveaus (vanaf +
0.50 m onder het grindlaagje). Wanneer de vondstenlaag
tot het bodemprofiel zou behoren, verliest zij haar aan-
vankelijk daterende waarde (Post-Eemien en zelfs nog
na een erosiefase in de Wiirm).

Ir. Van Heuveln stelt voor een granulaire analyse te la-
ten verrichten (Ugro), vooral ter bepaling van de fractie
kleiner dan 2u (micron) van de verschillende niveaus in
het bodemprofiel. Op die manier zou misschien kunnen
worden vastgesteld of de aanrijking van de Bl inderdaad
van dezelfde orde van grootte is als de uitspoeling van
fijne deeltjes uit de A2, waarmee aangetoond zou zijn dat
“Keizand” en keileem onderdeel zijn van één bodem-

profiel”.

Stapert (1976) schrijft in zijn rapport voor de rechtbank
naar aanleiding van het dagrapport van Harsema over het
profiel van Hijken het volgende:

“De Heren Booy en Van Heuveln betitelen de vondsten-
bevattende laag als keizand en konden zich voorstellen
dat we hier te maken hadden met de kleiarme A2 van een
bodemvorming op de keileem. In dat geval zou het bo-
venste deel van de keileem de aangerijkte BI zijn.
Inderdaad lijkt deze veel kleirijker dan het diepere kei-
leemniveau (vanaf = 0.50 m onder het grindlaagje).

Een overeenkomstige gang van zaken geldt voor Hoo-
gersmilde. Een curieuze ommezwaai !”

De laatste zin staat niet in het dagrapport van Harsema,
maar is door Stapert toegevoegd t.b.v. zijn zijn rapport
voor de rechtbank. Wie hier nou een curieuze omme-
zwaai maakt is ons niet duidelijk.

2.8 Verspreiding van deze Eemien bodemvorming
op het Drents Keileemplateau

Wieringa (1958) heeft naar aanleiding van de NEBO kaart
de Drentse zandgronden ingedeeld in een aantal klassen.
We geven hier alleen de verspreiding van de keileem-
zandgronden, zijn klasse IV, omdat die de verspteiding
geeft van de Eemien bodemvorming op het Drents Kei-
leemplateau.

We beginnen met deze klasse, omdat deze de oudste van
de hier te behandelen gronden omvat. Deze gronden zijn
de meest kenmerkende voor de grondmorenelandschap-
pen, waartoe ook het Drents plateau behoort. Het zijn
meestal topografisch de hoogst gelegen gronden, maar
dankzij hun sterke lemigheid zeker niet de droogste. Men
vindt ze vnl. op de Hondsrug en in het bijzonder op het
gedeelte Exlo en Emmen. Ook op de keileemruggen
evenwijdig aan de Hondsrug en op de zuidwest-noord-
oost lopende ruggen van Zuidwest Drenthe komen deze
zandgronden voor in kleinere oppervlakten. Ze worden
tot de beste landbouwgronden van Drenthe gerekend, al
hebben ze wateroverlast in natte perioden. De vaste kei-
leem ligt gemiddeld op 60 cm diepte. Ze hebben bijna
altijd een vaak nog zeer zwak ontwikkeld bosprofiel
“BROWN PODZOLIC” (fig. 4B).

Ook in Friesland is de verspreiding van deze gronden op
het keileemplateau aanzienlijk. Veenenbos (1954) schrijft
op blz. 119 hierover het volgende:

“De keizandgronden beslaan het grootste oppervlak van
de zandgronden van het gebied der Zeven Wouden en
mogelijk van het gehele Keileem landschap in Noord-
Nederland (fig. 4B).

De verspreiding van dit “BROWN PODZOLIC™ bos-
profiel die dateert uit het Eemien (fig. 4B) is dus vrij




Choppingtool 1965-X-2. Concentratie Hoogersmilde.
Tekening: A. Wouters, naar dia genomen tijdens de expertise in
Leeuwarden 10/3/1978.

aanzienlijk. Dit staat in groot contrast met wat Stapert
(1979) en Ter Wee (1973) hierover melden (fig. 4C).
Als laatste over de bodemvorming in het Eemien een
beschrijving van Veenenbos in 1954. Dit is een zeer
heldere beschrijving over de vorming van dit keizand:

“Het keizand: Nadat het landijs van het Riss-Glaciaal of
Saale glaciaal verdwenen was, bleef in Noord-Nederland
een grondmorenelandschap achter. Deze grondmorene
bestond vnl. uit keileem. Sinds 180.000 j.v.Chr. (zie fig.
1, datering nu 125.000 jaar geleden, G.v.N. en K.G) ligt
deze keileem reeds aan de oppervlakte, als gevolg waar-
van een ontkalking tot vrij grote diepte (3 a 4 m) en een
uitspoeling van de fijnere bodemdeeltjes in de bovenste
profiellagen heeft plaatsgevonden (Eemien, G.v.N. en
K.G.).

Hierdoor ging het sterk lemige karakter verloren, het
grovere skelet en de stenen bleven achter. Dit zandige
residu wordt aangeduid als keizand. Het keizand wordt
in zeer verschillende dikten aangetroffen, normaal varié-
rend van 60-100 cm. Op de hogere terreingedeelten (de
bulten) is het belangrijk dunner dan normaal, soms prak-
tisch ontbrekend. Afzettingen in dobben daargelaten,
komt het keizand niet dikker dan 1.10 m voor. Deze zeer
verschillende dikten van het keizanddek zijn het gevolg,
enerzijds van afspoeling door sneeuwsmeltwater of soli-

fluctie tijdens het Wiirm-glaciaal, anderzijds van een min
of meer sterke verrijking van het oorspronkelijke keizand
met dekzand.

Vooral aan deze laatste invloed moet grote waarde wor-
den toegekend, omdat in zeer veel gevallen zuivere dek-
zandlagen in het keizandpakket voorkomen. De verrij-
king met dekzand kan hebben plaats gevonden door el-
kaar afwisselende perioden van dekzandafzetting en so-
lifluctie of door een kryoturbate menging van het op de
zandige keileemrest gesedimenteerd dekzand, als gevolg
van vorstwerking. Dit laatste impliceert, dat het meeste
dekzand werd gesedimenteerd op de plekken met een to-
pografisch lagere ligging. Op het systeem der dekzandaf-
zettingen en het verband tussen de dikte van het dek- en
het oorspronkelijke landschapreliéf wordt bij de behan-
deling der dekzanden nader ingegaan.

Het keizand valt steeds van het zuivere dekzand te on-
derscheiden door het voorkomen van meer zandkorrels
groter dan 300 micron, soms is het keizand ook iets
lemiger (groter gehalte aan delen < 50micron). De ver-
schillen zijn echter niet van die aard, dat voor een land-
bouwkundige classificatie een onderscheiding tussen
dekzand- en keizandgronden gemaakt moet worden. In
geploegd land vallen de keizandgronden te onderschei-
den aan het voorkomen van de scherpkantige vuurstenen.
De dekzandgronden komen doorgaans slechts als ruggen
hogere gronden in het landschap voor; bijna steeds be-
vindt de keileemondergrond zich daar dieper dan 1,20 m
beneden het maaiveld.

Opvallend voor de keizandgronden is, dat de grootste
stenenaccumulatie steeds dicht boven het keileemopper-
vlak voorkomt. In tegenstelling tot de gangbare opvatting
bevinden deze stenen zich daar niet in een soort keien-
vloer, hetgeen zou duiden op een oorspronkelijk, door
uitstuiven ontstaan oppervlak, doch zijn onregelmatig
verdeeld. Aangenomen wordt, dat hier sprake is van een
doorzakken van de stenen in het Laatglaciaal tot boven
de keileem door het volledig met water verzadigde pap-
perige zand in perioden van dooi”.

3. DE STENENACCUMULATIE IN DE KEIZAND-
GRONDEN. DE “STENEN” VAN HOOGERSMIL-
DE

Daar we hierboven het profiel van Hoogersmilde alleen
vanuit de geologie benaderd hebben, zullen de werktui-
gen in het volgende hoofdstuk ook alleen beschouwd
worden als “gewone stenen”.

Zoals door Veenenbosch wordt aangegeven vindt men
vaak een stenenaccumulatie in dit keizand “in situ” net
boven de keileem. Dit is meerdere onderzoekers opge-
vallen (W&W, 1973: Hijken rapport Harsema; Darwin, 1881; Keith,
1942; Biermann, 1984).

W&W over Hoogersmilde (1973, blz. 51):

“Toen Vermaning zijn putten groef viel het hem op, dat
de meeste van de stenen uit het bruine zand kwamen.
Ofschoon wij deze observatie slechts twee maal konden
herhalen, daar al de andere stenen die in de voor van de
diepploeg zaten reeds door Vermaning waren ontdekt, is
er geen reden hieraan te twijfelen. Daar de diepploeg tot
aan het bruine en gele zand reikte, kunnen de stenen al-
leen in dit zand ingebed zijn geweest.

Al de andere stenen, die gedurende de opgraving gevon-
den zijn, verschenen in plaatsen waar inzakking in het
contacthorizon van het zand met het keizand of keileem
en in de vullingen van de vorstscheuren had plaats-
gevonden”.
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Hogersmilde

([ 1965-X-93.
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Werktuig 1965-X-93. Door het B.A.1. opgegraven in onverstoorde
grond op een diepte van 58 cm in een met zand opgevulde vorstspleet
in de keileem. Concentratie Hoogersmilde.

Tekening: A. Wouters, naar dia genomen tijdens de expertise in
Leeuwarden 10/3/1978.

Hijken

We herhalen hier voor de duidelijkheid nogmaals het
stukje uit het dagrapport van Harsema:

“Door Prof. Waterbolk, Prof. Van Straaten, Prof. Van
der Waals, Ir. Van Heuveln, Booy, Stolp (Stiboka), Boek-
schoten en Harsema, na een bezoek aan Emmen, het pro-
fiel in Hijken bezocht, schoongemaakt en besproken.
Geen communis opinio wat betreft de witte, vondsten be-
vattende laag, Boekschoten en een wat voorzichtige Prof.
Van Straaten zijn vooral getroffen (evenals voorheen Ter
Wee) door de sterke verschillen tussen deze laag en de
onderliggende keileem, waarop het verweringslaagje van
gruis en grind. De Heren Booy en Van Heuveln betitelen
de vondstenbevattende laag als keizand en konden zich
voorstellen dat we hier te maken hadden met de kleiarme
A2 van een bodemvorming op de keileem. In dat geval
zou het bovenste deel van de keileem de aangerijkte Bl
zijn. Inderdaad lijkt deze veel klei-rijker dan de diepere
keileemniveaus (vanaf = 0.50 m onder het grindlaagje).
Wanneer de vondstenlaag tot het bodemprofiel zou be-
horen, verliest zij haar aanvankelijke daterende waarde
(Post-Eemien en zelfs nog na een erosiefase in de
Wiirm).

Ir. Van Heuveln stelt voor een granulaire analyse te la-
ten verrichten (Ugro), vooral ter bepaling van de fractie
kleiner dan 2u (micron) van de verschillende niveaux in
het bodemprofiel. Op die manier zou misschien kunnen
worden vastgesteld of de aanrijking van de Bl inderdaad
van dezelfde orde van grootte is als de uitspoeling van
fijne deeltjes uit de A2, waarmee aangetoond zou zijn dat
“Keizand” en keileem onderdeel zijn van één bodem-

profiel”.

Maar ook in een uitvoerige beschrijving van Biermann
van een bodemprofiel van een loofbos op de Weichsel
keileem in Duitsland (Biermann, 1984) wordt een stenenlaag
genoemd die aangetroffen werd op de overgang keizand-
verrijkte leemlaag. Zij schrijft hier over :

“Opvallend is de relatieve aanrijking aan stenen. Het
kan bij gelegenheid tot een vorm van een “Blockpa-
ckung” komen”.

3.1. Wanneer en waardoor is de stenen-accumulatie
in de keizandgronden ontstaan? Dit is voor de da-
tering van de stenen van Hoogersmilde van wezen-
lijk belang, daar een gedeelte van de stenen in situ op
de overgang keizand “in situ”-verrijkte leemlaag
opgegraven is
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3.1.1 Over het ontstaan van deze stenenaccumulatie
in keizandgronden zijn de meningen verdeeld

Veronderstelling W& W en Veenenbosch (1954).
Volgens W&W zijn de werktuigen achtergelaten in de
periode van het ontstaan van de vroege dekzanden. Deze
dekzanden liggen plaatselijk buiten het opgravingsvlak
op het keizand en zijn in het opgravingsvlak er gedeelte-
lijk mee vermengd (W&W., 1973). W&W zijn tot deze con-
clusie gekomen omdat de meeste werktuigen in deze
dekzanden gevonden zijn. De werktuigen die in de kei-
zanden en vorstscheuren zijn gevonden, zijn daar in de
Weichsel ijstijd door involution in terecht gekomen. Zij
zijn weggezakt vanuit de dekzanden in de keizanden.

Welke is nu de oorspronkelijke vondstvoerende laag
geweest, het keizand of het dekzand?

Bij het zoeken naar een antwoord op die vraag moeten
we ons afvragen of alle stenen werkelijk in de Weichsel
ijstijd gedurende opdooi in het keizand zijn weggezakt.

De literatuurgegevens over de verschillende mechanis-
men voor verplaatsing van stenen zijn de volgende:

| Wegspoelen van zand en leem door erosie, waardoor
een pakket stenen overblijft. Hier worden zand en stenen
horizontaal afgevoerd (Stapert, 1979; Ter Wee, 1966; Bosch,
1999; Zagwijn en Van Staalduinen, 1975).

2 Wegzakken van zand in vorstscheuren gedurende kou-
de periodes door opdooi. Vorstscheuren ontstaan doordat
water in scheuren bevriest en dit veroorzaakt verwijding
van de scheur in bijv. keileembodems. Bij opdooi wor-
den deze scheuren opgevuld met zand uit de laag van
waaruit de scheur is ontstaan en door materiaal waarin de
scheur zich manifesteert. Hier is sprake van een verticale
beweging (Veenstra, 1954;: W&W, 1973). Dit wegzakken of
involution door opdooi gebeurt volgens Van der Ham-
men et al. (1971), waar W&W naar verwijzen, alleen in
permafrost gebieden. W&W blz. 53 bovenaan, beschrij-
ven het op de volgende wijze: “The frost cracks in
question are accompanied by involution”.

3 Stenenaccumulatie veroorzaakt door het wegwaaien
van zandkorrels gedurende een koude periode veroor-
zaakt door een verticale beweging (Van der Hammen, 1971;
Stapert, 1982; Veenstra, 1954). ’

4 Bioturbatie. Het verticaal wegzakken en begraven van
stenen door de planten- en dierenwereld gedurende een
warme periode, ook wel bodemactiviteit genoemd van
een bodemvorming (Darwin, 1881; Keith, 1942; Van Noort,
1996/1997; Stapert, 1981).

In W&W op blz. 52 staat vermeld in welke lagen de ste-
nen zijn opgegraven.

1. In het donkerbruine dekzand.

2. In het gele dekzand.

3. In het “keizand in situ”.

4. In vorstscheuren.

5. In het contacthorizon van het dekzand en de keileem.

6. In de lemige bruine infiltratichorizon op de top van de
keileem .

Daar we op de vindplaats Hoogersmilde te maken heb-
ben met een bodemvorming en niet met erosie, zoals
reeds uit het hierboven gepresenteerde bleek, kunnen we
de eerste vorm waarbij zich stenen in een laag kunnen
ophopen verwerpen, omdat dit met erosie gepaard gaat.

Bespreking van de mogelijkheden hoe de stenen in de
verschillende lagen terecht kunnen zijn gekomen

1. In het gele en donkerbruine dekzand. Deze stenen
kunnen op twee manieren in het dekzand terecht zijn ge-



De oorzaak voor bioturbatie is een
actief bodemleven. Het kan alleen
hebben plaatsgevonden in de war-
me periode volgend op de Saale
ijstijd, het Eemien, tot aan de eerste
stadialen van de Weichsel, omdat
hier toen ook nog bossen zijn ge-
vormd. Dus eigenlijk tussen de
Saale en de Weichsel ijstijd in.

Om te bepalen of de stenen-
accumulatie voorkomend op het
Drents Keileemplateau door bio-
turbatie of involution is veroor-
zaakt kunnen we kijken naar een
holocene bodemvorming op een
Weichsel keileem.

Een nog steeds voortdurende holo-
cene bodemvorming in Weichsel
keileem in Duitsland zorgt voor een
stenenaccumulatie tot op de grens

A: Discusvormige biface uit concentratie I. B: Smilderspits uit concentratie 1. Hoogersmilde.

Tekening: A. Wouters. naar dia genomen tijdens de expertise in Assen..

komen. Zij kunnen op het dekzand zijn achtergelaten en
door Holocene bioturbatie (bodemleven) daarin weg-
gezakl zijn. Een tweede optie is dat zij vanuit diepere
lagen door opvriezen in een koude periode in het er-
boven liggende dekzand terecht zijn gekomen.

2. In het “keizand in situ”. Daar keizand geen windaf-
zetting is, kunnen we de stelling dat deze band met ste-
nen alleen ontstaan is door uitwaaien verwerpen. Het
keizand “in situ” vormt een onderdeel van de bodemvor-
ming uit het Eemien. Gedurende het ontstaan van deze
bodemvorming zullen dus stenen in deze laag terecht zijn
gekomen.

3. In het dekzand overgang keileem. Daar het dekzand
een windafzetting is en hier het keizand “in situ” is ver-
waaid, kunnen er wel stenen door uitwaaien van zand
van het keizand “in situ” op de keileem terecht zijn ge-
komen en daarna bedekt zijn geraakt. Eerst door leem en
daarna door het verwaaide zand, “het dekzand”.

4. W&W hebben meerdere stenen gevonden in grote en
zware vorstscheuren, zelfs één tot diep in zo’n vorst-
scheur. Deze stenen zijn volgens Van der Hammen et al.
(1976) daar terecht gekomen gedurende opdooi, waarbij
zich een vorstscheur heeft gevormd. W&W blz. 53 be-
schrijven het op de volgende wijze:

“The frost cracks in question are accompanied by invo-
lution”.

De periode waarin deze grote en zware vorstscheuren
konden ontstaan was in één van de koudste periodes van
de Weichsel ijstijd.

5. Een volgende categorie stenen is gevonden in het kei-
zand en ook één in de verdichte leemlaag. De stenen in
deze twee lagen kunnen daar niet door involution, zoals
W&W op blz. 51 onderaan beschrijven, in terecht zijn
gekomen. Involution beperkt zich tot kryoturbate lagen
en de vorming van vorstscheuren (Van der Hammen et al.,
1971; Washburn, 1973 blz. 147). Daar de opeenvolging van de
verschillende lagen zo duidelijk bewaard is gebleven,
waaronder zelfs de zeer dunne leemlaag, heeft er niet of
nauwelijks kryoturbatie plaatsgevonden. Door kryoturba-
tie zouden de verschillende lagen juist met elkaar ver-
kneed zijn geraakt, zoals op de vindplaats Eemster (Dijk-
straet al., 1986). De Hoogersmilde-stenen moeten daarom
in de bodemvormende laag "het keizand in situ” terecht
gekomen zijn door bioturbatie. Dit vindt plaats in een
warme periode bij het ontstaan van een bodemvorming.

keizand-verdichte leemlaag, zoals
beschreven is door Biermann (1984).
Er zijn geen vorstscheuren ge-
vormd, omdat een volgende ijstijd zich nog niet heeft
aangediend, waardoor involution van stenen niet heeft
kunnen plaatsvinden. In deze holocene bodemvorming
heeft wel bioturbatie plaatsgevonden en hierdoor zijn de

" stenen tot op de grens keizand-verdichte leemlaag terecht

gekomen. Dit proces heeft zo ook plaatsgevonden in de
Eemien bodemvormingsperiode. In dit profiel zijn de
stenen in dezelfde laag -de grens keizand-verdichte
leemlaag - terug gevonden.

Hieruit blijkt dat een aantal stenen bewijsbaar reeds tij-
dens de Eemien bodemvorming in de overgang keizand-
keileem terecht zijn gekomen. Na de keileem is dit de
oudste laag van het profiel. De stenen die opgegraven
werden uit deze laag hebben dus een Eemien- begin
Weichsel datering, de tijd van de bodemvorming tussen
de Saale en de Weichsel ijstijd. Tot hier zijn de werktui-
gen van Hoogersmilde als geologische objecten bena-
derd, als gewone stenen, en is aangegeven wanneer en
hoe zij in de verschillende lagen terecht gekomen kunnen
zijn. In onderstaande worden deze stenen als werktuigen
benaderd en zal worden uitgezocht of ze vals of authen-
tiek zijn.

4 “DE STEENTIJDVONDSTEN” VAN TJ. VER-
MANING. BEWIJSVOERING BETREFFENDE DE
AUTHENTICITEIT

Waterbolk en Stapert (1975), Stapert (1976), verklaarden
deze werktuigen vals om de volgende redenen (deze
redenen gelden in hun ogen nu nog steeds):

1. De artefacten zijn ongepatineerd, ze moeten dus vers
geslagen zijn.

2. De krassen en de afgeronde ribben op de werktuigen
zijn erop aangebracht met een fijne carborundum slijp-
schijf. Deze krassen zijn makkelijk na te bootsen. en zijn
vermoedelijk aangebracht om de werktuigen een ouder
uiterlijk te geven.

3. De artefacten hebben geen windlak of één van de an-
dere oppervlakteveranderingen die met windlak samen
hangen.

Wouters en Van Noort hebben door middel van proeven
en foto’s aangetoond dat er wel degelijk patina op deze
werktuigen aanwezig is. Samengevat in de volgende
punten:
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Bolschaaf op afslag. Concentratie Hoogersmilde.
Tekening: A. Wouters, naar dia genomen tijdens de expertise in
Leeuwarden 10/3/1978.

1. Met de afsplinteringstest van Wouters bleek dat de
werktuigen van Hoogersmilde wel degelijk een kleur-
patina en een glans vertoonden, die zelfs met water en
zeep niet te verwijderen was (Wouters, 1979, 1980, 1999). De
glans was dus geen huidvet. ’

2. Er is een wrijvingspatina aanwezig, vooral op de ho-
gere delen. Veroorzaakt door schuren met fijne leem-
deeltjes met een grootte van 0.3 a 0.4 u. Dieper liggende
delen werden er niet door geraakt en vertonen daardoor
minder glans (Van Noort, 1998). Ook Stapert (1976) en Bése-
mann (1987) beschrijven dat deze patina gevormd kan
worden en een lichte glans vertoont.

3. De krassen op de werktuigen zijn veroorzaakt door
zandkorrels die door bodembewegingen over het opper-
vlak zijn geschuurd. Het zijn geen sporen van een fijne
carborundum slijpschijf (Van Noort, 1998). Uit de breedte
van deze krassen was het mogelijk de korrelgrootte van
het zand te berekenen die deze krassen hebben veroor-
zaakt. De cumulatieve korrelgrootteverdeling van dit
zand dat de krassen heeft veroorzaakt ligt tussen de
cumulatieve korrelgrootteverdeling van het dekzand en
het keizand "in situ” in. Dit komt overeen met het zand
waarin de werktuigen zijn opgegraven (Van Noort, 1998).
(fig. 5).

4. Deze werktuigen kunnen geen hyalietglaspatina of
hoogglanspatina gekregen hebben omdat, zoals hierbo-
ven is komen vast te staan, ze een Eemien - begin
Weichsel ouderdom hebben. Ze werden door de prehis-
torische mens achtergelaten ergens in de bodemvor-
mingsperiode tussen de beide ijstijden in. De bodem was
door plantengroei verzuurd, dus ontkalkt.

De oorsprong van de hyalietglaspatina is een silicium-
coating die alleen kan ontstaan wanneer silicium in een
oververzadiging geraakt en daarna gaat polymeriseren en
vervolgens neerslaat op de stenen. Het is een chemische
afzetting. Bij het afsmelten van het Saale-ijs was deze
chemische voorwaarde aanwezig, doordat er kalk met de
gletsjers was meegevoerd. Dit smeltwater had een hoge
Ph waarde, waardoor silicium er goed in kon oplossen.
Het werkte tevens bufferend waardoor de Ph constant

bleef en zodoende kon silicium in oververzadiging raken.

Gedurende de bodemvorming in het Eemien verzuurde
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de grond, doordat het kalk er uitspoelde en tevens opge-
nomen werd door de plantenwereld. De Ph verlaagde,
waardoor silicium slechter kon oplossen en werd niet
meer constant gehouden zoals kalk doet en kon zodoende
niet meer in een oververzadigde toestand komen, waar-
door het niet meer kon polymeriseren en dus geen silici-
umcoating kon vormen. Vandaar dat de werktuigen geen
hoogglans hebben.

5. Stapert (1976) daarentegen beweert dat deze artefacten
om authentiek te kunnen zijn, wél hoogglans (windlak)
zouden moeten hebben, alsmede nog een aantal andere
verweringsverschijnselen zoals putjes, witte patina, brui-
ne patina, krassen, drukkegels, frictieglans en afronding.
Stapert gaat ervan uit dat deze hoogglans tijdens de vor-
ming van de dekzanden gedurende de laatste ijstijd door
windpolijsting ontstaan zou zijn. Door polijsting ver-
dwijnt er echter materiaal van het oppervlak. Dit is in
tegenstelling met het waargenomene, daar is komen vast
te staan dat het hoogglans oppervlak een afzetting is met
een meetbare dikte (Van Noort, 1998; Rotlander, 1989).
Windpolijsten, of dit nu een hoogglans- of een dof op-
pervlak veroorzaakt, komt daarom helemaal niet in aan-
merking voor het ontstaan ervan. Van Noort (1997) heeft
aangetoond dat zandkorrels getransporteerd door wind
geen polijstende werking hebben maar dat ze het opper-
vlak juist ruw en dof mat-glanzend maken. Dit komt
overeen met de resultaten van de Stapert “glas” straal-
proef (1976) (Basemann, 1987).

Hiermee is voldoende aangetoond dat deze werktuigen
wel degelijk patina hebben en dat de krassporen geen
carborundum sporen zijn. Het zijn authentieke artefacten
en als zodanig worden ze hierna verder benaderd.

Wanneeer zijn de artefacten van Hoogersmilde in de
verschillende lagen terecht gekomen?

Zetten we al deze waarnemingen over de stenen werk-
tuigen op een rij en zetten we deze uit tegen de tijd wan-
neer zij in de verschillende lagen terecht zijn gekomen,
dan kunnen we hieruit concluderen dat als eerste en
tevens oudste periode de bioturbatie in de warme Eemien
periode er voor gezorgd heeft dat er stenen, en daarom
ook verschillende werktuigen, in Hoogersmilde in het
onderste gedeelte van het keizand terecht zijn gekomen,
in de contacthorizon met de verdichte keileem en zelfs
nog tot in de verdichte leemlaag.

Bij het ontstaan van de dekzanden zijn een aantal exem-
plaren door uitwaaien in de contacthorizon keileem-dek-
zand terecht gekomen.

De werktuigen hoefden er niet meer in de Weichsel in
weg te zakken, omdat ze er eerder al in de Eemperiode
door bioturbatie in weggezakt waren.

Dit is ook zo gevonden bij de proef van Darwin in 1881
zoals Keith beschrijft:

“De stenen die door bioturbatie zijn weggezakt blijven
steken tot op die diepte waar zich een verharde onder-
grond bevindt” (Keith, 1942).

De werktuigen van Hoogersmilde stammen uit de perio-
de die ligt vanaf het begin van de bioturbatie gedurende
de bodemvorming in het Eemien, tot het einde van de
bioturbatie in de Weichsel. Gezien vanuit geologisch-
bodemkundig inzicht was dit de periode waarin het bo-
demleven actief was. De periode van deze bodemvor-
ming is het Eemien tot en met de eerste warmte periodes
in het begin van de Weichsel, omdat in deze begin-
periode van de Weichsel hier nog een bos heeft gegroeid.

Hieruit valt te concluderen dat de mens die deze werk-
tuigen geslagen heeft hier in het Eemien of in de begin-
periode van de Weichsel aanwezig moet zijn geweest.



De veronderstelling van De Vries (1998) dat stenen in de
winters van een warme periode uit de grond zouden vrie-
zen zoals de Engelse boeren beweren, in plaats van door
bioturbatie in de bodem weg te zakken; moet dus ver-
worpen worden. De Vries geeft over het opvriezen van
stenen in een warme periode geen literatuurreferenties.
Vandaar dat we niets kunnen verifiéren; we gaan er daar-
om niet verder op in.

Het is beter om niet van een “dalingshypothese” te spre-
ken zoals De Vries doet, maar van “bioturbatie”. Deze
term geeft zowel de bewegingsrichting aan, als ook door
welk proces het wordt aangestuurd. En dat is de “Biolo-
gie”. Het woord daling geeft alleen de bewegingsrichting
aan, maar verklaart niets over de drijvende kracht
erachter die het veroorzaakt.

Zandstra (1991, blz. 49) merkt op dat het “groeien” van de
stenen te maken heeft met het plaatselijk dunner worden
van de cultuurlaag als gevolg van recente erosie door
verspoeling met regenwater, waardoor een dieper lig-
gend stenenrijk niveau aangeploegd kan worden.

Uit het dagrapport van Harsema valt op te maken, dat
een gelijke bodemvorming voor Hijken is vastgesteld.
De werktuigen hebben dezelfde patina’s als die van
Hoogersmilde (Stapert. 1976). Voor Eemster geldt hetzelf-
de. Voor de vindplaats Eemster constateerden de schrij-
vers dat de Eemien bodemvorming de vondstvoerende
laag is (Dijkstra et al., 1986). Op de foto die wordt afgebeeld,
is heel duidelijk de verdichte leemlaag te zien met daarin
de neerslag van ijzer. Zo zien we dat op alle drie de vind-
plaatsen van Vermaning zowel de Eemien bodemvor-
ming als ook de patina op de werktuigen met elkaar
overeenkomen. De gegevens ondersteunen elkaar. Deze
eigenschappen zijn derhalve karakteristiek voor een in
situ uit het Eemien op het Drents Keileemplateau.

Samenvatting Eemien periode. fig. 1, vakken 2 en 3
De lagen aangetrotfen in het profiel van Hoogersmilde
zijn ontstaan door een bodemvorming in de Saale kei-
leem. Deze bodemvorming begon in het Eemien en heeft
nog voortgeduurd tot in de vroege Weichsel interstadia-
len Amersfoort, Brérup en Odderade. In deze perioden
groeiden in Nederland loofbossen (Zagwijn, 1961; De Gans,
1981). Het restant van de bodemvorming uit het Eemien
werd door Van Heuveln vermoed. In W&W staat dat hij
adviseerde om de lutum fractie te bepalen, waaruit zou
kunnen blijken of deze gelijk zou zijn aan de hoeveel-
heid lutum uit de uitspoelingslaag. Zou dit blijken, dan
zou er sprake zijn van een Eemien bodemvorming.

Deze bodemvorming kan echter ook op een andere ma-
nier aangetoond worden. Keileem bestaat uit ongesor-
teerd materiaal. De verdichte leemlaag (de bovenkant
van de huidige keileem) bestaat uit gesorteerd materiaal.
Deze sortering kan alleen zijn ontstaan in een bodemvor-
ming, en wel door verticale uitspoeling van leemdeeltjes.
Aangezien deze gesorteerde laag op Hoogersmilde aan-
getroffen is, is een restant van de bodemvorming daar ter
plaatse nog aanwezig.

Wordt nu een groot gedeelte van de werktuigen in con-
centratieverband in het “keizand in situ” aangetroffen,
zoals in Hoogersmilde, aangetoond door W&W, dan is
de periode van de bodemvorming in het Eemien tot het
begin van de Weichsel de periode geweest waarin de
prehistorische mens er aanwezig is geweest en daar wer-
den toen door hem de werktuigen aan de oppervlakte
achtergelaten. Deze periode ligt tussen 125.000- 75.000
BP. W&W vermelden dat ze meerdere werktuigen aan-
troffen op de overgang “keizand in situ” en de verdichte
leemlaag, alswel in de overgang dekzand - verdichte
leemlaag. Een werktuig werd zelfs aangetroffen in de

verdichte leemlaag. Deze werktuigen kunnen alleen door
bioturbatie op die plaatsen terecht zijn gekomen.

Dat door bioturbatie in een bodemvorming stenen ook
werkelijk wegzakken is aangetoond in een Weichsel kei-
leem waar een “Blockpackung” van stenen werd aange-
troffen (Biermann, 1984). Darwin had reeds in 1881 deze
verticale neerwaartse beweging van stenen, veroorzaakt
door bioturbatie, vastgesteld. In verschillende proefop-
stellingen in zijn eigen tuin bleek dat stenen na nauwe-
lijks 40 jaar, 40 cm tot 50 cm in de bodem weg konden
zakken. Er werden ook situaties geconstateerd waarin
stenen minder diep waren weg gezakt. De oorzaak daar-
van was dat er een verharde onderlaag aanwezig was,
waar ze op bleven hangen.

Weichsel ijstijd (90.000-10.000 jaar geleden). fig. 1,

vakken 4, 5 en 6

We gaan nu over naar de vakken 4, 5 en 6 van fig. I.
Daarin is afgebeeld dat door het kouder worden van het
klimaat - de Weichsel ijstijd stond voor de deur - de
vegetatie ging verdwijnen. Deze periode brak aan nadat
de bodemvorming totaal afgelopen was. De toendra-
vegetatie ging nu ook verdwijnen. Er vielen gaten in de
vegetatie. Hierdoor kreeg de wind vat op het “keizand in
situ”, de uitspoelingslaag van de keileem. Daar de leem-
deeltjes waren weggezakt en er alleen zand overbleef
was de taaiheid van de vroegere keileem verdwenen.
Hoe de leemlaag tussen het keizand en het dekzand tot
stand is gekomen, wordt door de geologen en de bodem-
kundigen niet duidelijk gemaakt. De wind nam het zand
op en verwaaide het. Vermoedelijk zal bij het tot rust
komen zich eerst een dunne leemlaag hebben afgezet en
daarna de dekzanden. Waarschijnlijk waren dit nog enige
leemrestanten uit de uitspoelingslaag.

Opmerkelijk is, dat op veel plaatsen het keizand niet ge-
heel is verwaaid. Het keizand is te onderscheiden van het
dekzand door zijn grotere hoeveelheid grovere korrels.
Bij het uitwaaien van het keizand verwaaiden deze gro-
vere korrels niet, omdat ze niet door de wind getranspor-
teerd konden worden omdat ze te zwaar waren. De lich-
tere korrels verwaaiden wel en hierdoor trad er een se-
lectie op: ter plaatse bleven de zwaardere korrels achter.
Zo kan er een deken van grovere zwaardere korrels op
het keizand achter zijn gebleven. Deze deken verhinder-
de het verder uitwaaien van de eronder liggende keizand-
laag. Dit zal vermoedelijk de oorzaak zijn dat er op het
Drents Keileemplateau nog restanten van het keizand
aanwezig zijn.

Dat het dekzand bestaat uit plaatselijk verwaaid materi-
aal werd door Crommelin (1964) aangetoond, aangezien
hij in de dekzanden drie regio’s kon bepalen aan de hand
van de mineralensamenstelling (Noord, Midden en Zuid
Nederland). Deze mineralensamenstelling komt telkens
sterk overeen met het materiaal dat aanwezig is onder het
dekzand.

Het dekzand in Hoogersmilde, liggend op het keizand
“in situ”, kon volgens Maarleveld en Zagwijn een jong
dekzand zijn. Dit stelden zij vast aan de hand van de
korrelgrootte. Het was iets grof. Zij plaatsten hiernaast
echter de kanttekening, dat dit type dekzand ook afgezet
kan zijn in een vroege fase van de Weichsel ijstijd.
(W&W, 1973). Ook hierover geen duidelijkheid derhalve.

De enige aanvulling die nog te maken is, is dat toen het
klimaat in de periode van zo’n 30.000 jaar geleden (vak-
ken 5 en 6) steeds kouder werd er als gevolg daarvan in
de bodem diepe vorstscheuren begonnen te ontstaan. Het
dekzand is teruggevonden tot op de bodem van deze
vorstscheuren (W&W, blz. 51. onder g.). Deze grote vorst-
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Rondschaaf. Concentratie Hoogersmilde.
Tekening: A. Wouters, naar dia genomen tijdens de expertise in
Leeuwarden 10/3/1978.

scheuren zijn alleen bekend uit de koudste periode van
de Weichsel ijstijd (Van der Hammen et al., 1967). Hieruit kan
geconcludeerd worden dat het dekzand er voor het ont-
staan van de vorstscheuren reeds gelegen moet hebben.
Daarom is het een oud dekzand.

Een datering van de vondsten na de koudste periode van
de Weichsel 30.000 BP moet verworpen worden, daar
het dekzand in de vorstscheuren is teruggevonden.

In de periode waarin de keizanden verwaaiden tot dek-
zanden ontstond volgens Stapert (1976, 1979) op de mid--
denpaleolithische werktuigen de zgn. windlak hoogglans.
Omdat de werktuigen van Vermaning deze glans niet
hebben en ze wel reeds gemaakt moesten zijn, konden ze
volgens hem onmogelijk aan dit verweringsproces ont-
snapt zijn; ze werden vals verklaard. Daarna kwamen er
nog andere verdachte zaken bij zoals krassen aange-
bracht met een fijne carborundum slijpschijf en tot facet-
ten geslepen ribben.

Hoe de werktuigen vanuit het keizand “in situ” in het
vroege Weichsel dekzand terecht zijn gekomen.

fig. 1, vakken 5 en 6

De brede vorstscheuren ontstonden in de B2 van de
Eemien bodem, zoals op de tekening en de foto in W&W
is te zien. Dit houdt in dat er tijdens het ontstaan van
deze scheuren water in de bodem aanwezig moet zijn
geweest. 's Winters bevroor de grond, waardoor de bo-
dem uitzette en ’s zomers ontdooide deze. Hieruit mogen
we vaststellen, dat de diepere ondergrond bevroren moet
zijn geweest (Washburn, 1973). Dat er weinig echte kryotur-
batie of verkneding van het “keizand in situ”, de dunne
leemlaag en het dekzand in het profiel was waar te ne-
men, houdt in dat er op de vindplaats Hoogersmilde een
open Tjalle heeft geheerst. Dit is een permafrostsituatie,
waarin de bodem tijdens de winter alleen vanuit de on-
dergrond bevriest, omdat er water in aanwezig is. De bo-
venlaag is droog waardoor deze niet dichtvriest en daar-
door ontstaat er geen kryoturbate laag tussen de bevroren
ondergrond en de bevroren bovengrond.

Bij een open Tjalle bevriest de grond ’s winters dus al-
leen dicht vanuit de ondergrond, waardoor de krachten
naar boven weg kunnen (Washburn, 1973, blz. 44). Bij dit be-
vriezen van het water in de bodem vriezen grotere objec-
ten omhoog.
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Washburn (1973) heeft in Noordoost Groenland in een
open Tjalle proeven gedaan. Hij heeft schijven van 10
cm en 20 cm doorsnee in de grond ingegraven om te on-
derzoeken wat ermee ging gebeuren. Gedurende de jaren
1956-1964 heeft hij gemeten hoeveel de schijven naar
boven waren verplaatst. De gemiddelde verplaatsings-
afstand van 40 schijven in 240 metingen kwam voor een
schijf van 10 cm doorsnee neer op zo’n 6 mm per dooi-
periode in droge grond. In natte grond was deze afstand
7 mm. Schijven van 20 cm doorsnee gingen 1.2 cm en
2.5 cm per dooiperiode omhoog. Stenen kunnen in een
achttal stevige winters dus al een flink eind omhoog vrie-
zen. Laat staan over een aantal duizenden jaren met ste-
vige winters.

Verkneding door kryoturbatie ontstaat doordat de in de
zomer ontdooide en natte bovenlaag van de permafrost-
bodem in de winter van bovenaf weer gaat dichtvriezen.
Hierdoor ontstaat tijdelijk een enorme spanning in de
nog onbevroren tussenlaag tot ook deze weer bevroren
is. Deze verkneding is aanwezig op de vindplaats Eem-
ster (Dijkstra et al., 1987).

Het beste bewijs voor de authenticiteit van de werktui-
gen van Hoogersmilde

Zoals Washburn heeft aangetoond vriezen schijven van
zo’n 10 cm doorsnee zowel in natte grond als in droge
grond omhoog. .

Omdat water als het bevriest uitzet, worden er door de
zandkorrels en de stenen aanwezig in het sediment enor-
me krachten uitgeoefend op het oppervlak van de even-
eens daarin aanwezige artefacten, b.v. vuistbijlen.

Uit de acetaat-peel foto’s van artefacten van zowel Hoo-
gersmilde, Eemster als Hijken (Van Noort, 1998) bleek dat
op het oppervlak ervan een wrijvingskracht was uitgeoe-
fend. Dit resulteerde in een matige glans. Bij een vergro-
ting van 250x bleek dat de heuvels van de oorspronke-
lijke breuk, afslagen, waren afgeschuurd. Soms tot de da-
len. Maar plaatselijk zijn de dalen ook nog te zien. Ook
zijn op het oppervlak sporen te zien die veroorzaakt zijn
door zandkorrels, de zgn. “dribbelpaadjes” (Van Noort,
1998).

Uit de breedte van deze sporen is het mogelijk de korrel-
grootte te bepalen (Van Noort, 1998). Van zo’n 75 sporen op
artefacten van verschillende vindplaatsen zijn de breed-
tes bepaald en hieruit is een berekening gemaakt van de
grootte van de zandkorrels. Van deze korrelgroottever-
deling is een frequentieverdeling gemaakt en daarna ver-
geleken met frequentieverdelingen van keizand en dek-
zand (fig. 5). De berekende frequentieverdelingen uit de
breedte van de zandkorrelsporen op artefacten van zowel
Hoogersmilde, Hijken als Eemster vallen tussen de fre-
quentieverdelingen van keizand en dekzand in. Dit houdt
in dat de werktuigen zowel in het keizand als in het dek-
zand gelegen zullen hebben. Ook geeft dit aan dat ze om-
hoog gevroren moeten zijn vanuit het keizand richting
het dekzand. Dit geldt voor zowel de vindplaatsen Hoo-
gersmilde, Eemster als Hijken.

De gegevens van Washburn (1973) dat 40 schijven van
zo’n 10 cm doorsnee per winterperiode zowel in natte
grond als in droge grond gemiddeld zo’'n 5 mm & 7 mm
omhoog vriezen kunnen nu getoetst worden aan ge-
gevens die bekend zijn over de artefacten van Hooger-
smilde.

De vuistbijlen van Hoogersmilde hebben een gemiddelde
lengte doorsnee van zo’n 10 cm, gelijk aan de schijven
van Wasburn. De lengte van de zandkorrelkrassen op
deze vuistbijlen is gemiddeld 6 a 7 mm. Deze lengte
komt goed overeen met de verplaatsingsafstand door het
opvriezen per seizoen van een schijf van zo’n 10 cm in
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fig. 5: Cumulatieve frequentieverdelingen van keizand en dekzand uit Z.O. Friesland en berekende cumulatieve frequentieverdelingen van de korrels
die de krassen op de werktuigen van Hoogersmilde, Eemster en Hijken hebben veroorzaakt.

Groenland, nl. zo’'n 52 7 mm.

Het is opmerkelijk dat sporen met eenzelfde karakter en
lengte ook ontstonden op de stenen die Wouters gebruik-
te in zijn vriesproef in éen diepvriescel. Wouters (gegevens
1999) liet keizand van Hoogersmilde tot -30° C bevriezen
met daarin stenen met een vers oppervlak. De krassen
ontstonden ook hier op de uitstekende delen. Deze kras-
sen zien er precies eender uit als de krassen op de vuist-
bijlen van Hoogersmilde, Hijken en Eemster.

De hele verplaatsingsgeschiedenis van de werktuigen
vanuit het keizand naar het erboven gelegen dekzand kon
ontrafeld worden door het karakter en de gemiddelde
lengte van de krassen op de werktuigen. Het is onmoge-
lijk dat krassen met een dergelijk karakter en lengte er
door menselijke tussenkomst op kunnen zijn aange-
bracht. Dit kan alleen door een natuurlijk proces gebeurd
zijn. Het is het beste bewijs voor de authenticiteit van de
werktuigen van Hoogersmilde, Hijken en Eemster.

Samenvatting van de Weichselperiode. Uitgebeeld in de
vakken 4, 5 en 6

Daar de temperatuur verder daalde, verdween steeds
meer vegetatie. De wind kon vat krijgen op de zandkor-
rels van het “keizand in situ” dat toen aan de oppervlakte
lag. In de koudste periode van de Weichsel, fig. 1, vak 5,
zien we vorstscheuren ontstaan. Deze zijn 0.a met het
dekzand opgevuld. Het dekzand was dus al aanwezig ge-
durende de vorming van deze vorstscheuren. De dekzan-
den zijn in ieder geval oude dekzanden. Daar het profiel
niet verkneed is zoals op Eemster (Dijkstra et al., 1986),
heeft hier een open permafrost geheerst, waardoor ste--
nen, maar ook werktuigen, vanuit het “‘keizand in situ”
omhoog konden vriezen, elk winterseizoen een klein
stukje.

Dit bevriezen van de bodem ging met grote krachten ge-

paard, waarbij de bodem uitzette door het bevriezende
water. Washburn constateerde uit vele metingen dat
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schijven met een doorsnede van 10 cm zo’n 54 7 mm
per dooiseizoen omhoog vroren. De vuistbijlen van
Vermaning hebben een gemiddelde doorsnede van zo’n
10 cm. Op het oppervlak ervan komen krassen voor, aan-
gebracht door schurende zandkorrels tijdens het bevrie-
zen van de bodem. Deze krassen hebben een gemiddelde
lengte van zo’n 7 mm. W&W, blz. 67, noemen deze
krassen “miniature scratches”. De lengte ervan komt
grofweg overeen met de gemiddelde lengte van het ver-
plaatsen door opvriezen per winterseizoen van de 40
schijven van Washburn.

Hierdoor kon vastgesteld worden dat de krassen op de
werktuigen van Hoogersmilde, Hijken en Eemster ver-
oorzaakt zijn door het bevriezen van de bodem. Tijdens
elk winterseizoen ontstonden weer een aantal nieuwe
krassen. Uit de breedte van de krassen kon, via een om-
rekening, de korrelgrootte van de zandkorrels bepaald
worden die deze krassen hadden veroorzaakt. De fre-
quentieverdeling van deze berekende korrels komt over-
een met de korrelgrootteverdeling van het sediment —
keizand in situ en dekzand op het Drents Keileemplateau
- waarin de werktuigen gelegen hebben (fig. 5).

Holocene periode. fig. 1, vakken 7 en 8

Nadat de koudste periode van de Weichsel ijstijd voorbij
was (18.000 B.P.) en het ijs dat Denemarken en Duits-
land bedekte weggesmolten was, begon de temperatuur
weer te stijgen. Nederland werd in deze ijstijd niet met
ijs bedekt. Op de dekzanden ontstond een toendra vege-
tatie. Dit klimaat bleef constant tot zo’n 10.000 jaar ge-
leden, toen de laatste Dryas periode voorbij was. In de
opvolgende Holocene perioden, het Pre-Boreaal en het
Boreaal, werd het warmer en kon er gedurende een korte
tijd op het Drents Keileemplateau, dus ook op de vind-
plaats Hoogersmilde, wat bosvorming plaatsvinden.
Maar al snel veranderde dit in hoogveenvorming, zoals
Zagwijn (1986) op zijn kaarten laat zien. Bewijzen hier-
voor zijn terug te vinden in een oppervlakkige bodem-
vorming in het dekzand. De dekzanden aan de opper-
vlakte waren nl. bruin verkleurd, (W&W, blz. 51). Het is
ontstaan door een zure infiltratie gedurende een vochtige
periode na de ijstijd. De hoogveenvorming zal hieraan
ten grondslag hebben gelegen. Met de werktuigen in de
bodem gebeurde verder weinig, zowel qua patinering als
verplaatsing.

Na de veenontginning in de 19¢ en de 20e eeuw kwamen
de dekzanden weer aan de oppervlakte te liggen. Zo ook
op Hoogersmilde. In 1965 diepploegde dhr. Vos daar
zijn akker (fig. 1, rechter gedeelte vak 8). Door deze be-
handeling was er hier en daar keizand en keileem mee
naar boven gekomen. Direct na het ploegen zocht Ver-
maning de akker af op zoek naar middenpaleolithische
artefacten. Hij had het sterke vermoeden dat het iets kon
opleveren, omdat hij er eerder al eens een afslag had
gevonden. Vermaning zei er dit over:

“lIk zag direct dat die akker letterlijk bezaaid lag met
zwerfstenen uit de keileem, miljoenen vuurstenen, gra-
nieten, porfieren enzovoort. Dat lokte mij wel, maar je
kon er in de blubber bijna niet lopen. Dat leem dat zuigt
20, je zakt er bijna tot aan je knieén in weg. Maar ik zette
door, want blubberende weg wilde ik proberen dat punt
te bereiken, dat ik nog goed in mijn geheugen had en
waar ik eerder die afslag had gevonden. En oh, daar ge-
beurde het, mijn hart stond stil, want toen ik op het punt
kwam, waar ik toen in 1963 die afslag had gevonden,
daar was de ploeg kennelijk iets dieper gegaan, lagen
aan het oppervlak drie vuistbijlen, enige schrapers,
schaven en een prachtige speerpunt....

Ik heb ze in mijn handen genomen en ik heb gejankt van
vreugde”.
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De volgende dag ontdekte hij op honderd meter afstand
een tweede concentratie. De vindplaatsen staan nu be-
kend als Hoogersmilde A en B.

Het laatste vak laat de vindplaatsen zien nadat het toen-
malige B.A.L er in de nazomer van 1965 de opgraving
had uitgevoerd.

In bovenstaande werd stapje voor stapje het bodempro-
fiel ontrafeld en werd alles op een rij gezet. Er is gepro-
beerd uit te leggen dat iedere periode zo zijn invloed
heeft gehad op de vorming van dit profiel. Deze visie zal
in de toekomst gestaafd moeten worden met beschrijvin-
gen van nieuwe vindplaatsen waar werktuigen in concen-
tratieverband gevonden worden, of al gevonden zijn. Het
zal duidelijk zijn dat werktuigen die gevonden worden in
de boven beschreven bodemvorming nooit vergeleken
mogen worden met werktuigen die meegevoerd werden
door het ijs en de keileem en die bij het verspoelen van
deze keileem, tijdens het afsmelten van het Saale ijs, vrij
zijn komen te liggen in en op lagen van na de Saale 1js-
tijd, waardoor het lijkt alsof ze een ouderdom hebben
Jjonger dan Saale. Dit is in feite wel wat er gebeurt in de
Nederlandse archeologie.

5 VERSPREIDING VAN HET LAAT-ACHEUL IN
EUROPA EN HET MIDDEN-OOSTEN

Deze cultuur wordt gekenmerkt door het veelvuldig
voorkomen van vuistbijlen (Clark. 1975). Daar er sprake is
van een Eemien-Weichsel ouderdom moet de cultuur in-
gedeeld worden in het Laat-Acheul.

In Europa zijn maar enkele vindplaatsen bekend gewor-
den uit deze cultuurfase. Kenmerkend is dat er veel
vuistbijlen met ovale vorm in voorkomen (eivormig).
Van der Waals en Waterbolk beschrijven dat deze vond-
sten niet direct vergelijkbaar zijn met enige andere
vondst in Noordwest-Europa. Toch zijn er verscheidene
kenmerkende elementen aanwezig die in verschillende
culturen terug te vinden zijn (W&W, blz. 97, 98).

In Engeland is een representatief overblijfsel van deze
cultuur, met veel vuistbijlen, aangetoond op de vind-
plaats Wolvercote. Roe (1976) beschrijft dat de vondst-
groep qua samenstelling een zeer aparte groep vormt, die
niet te vergelijken is met één van de 38 andere Engelse
middenpaleolithische vindplaatsen. Het type vuistbijl dat
het meest voorkomt is puntvormig. De meeste vuistbijlen
zijn fijn afgewerkt. Meestal zijn ze iets smal met een
karakteristicke eivorm, met een rechte of iets bolle zijde.
Ze zijn op een speciale manier geslagen, waardoor de
werktuigen een bijzonder planoconvexe doorsnede heb-
ben gekregen. Deze vervaardigingstechniek komt zo nu
en dan voor bij geisoleerde vuistbijlen in industrieén van
verschillende ouderdom. Maar bij geen enkele Britse in-
dustrie is deze techniek zo opvallend aanwezig als bij
Wolvercote; het werd er dominant en bekwaam toege-
past.

Deze ovale vuistbijlen met rechte of iets bolle zijden en
hun planoconvexe doorsnede (bolle buikjes) zijn even-
eens karakteristiek voor het Smildien van Hoogersmilde,
Eemster en Hijken. Ter illustratie kan een vuistbijl van
Wolvercote dienen (fig. 6, blz. 102). Exact hetzelfde ex-
emplaar (fig. 7, blz. 103) komen we tegen in Hooger-
smilde (zie noot 2 aan het eind van het artikel).

De vindplaats Wolvercote werd slecht opgegraven en
daardoor is de datering niet geheel duidelijk naar voren
gekomen. Er worden twee dateringen gegeven; de ene
vallend in de Holstein periode en de andere vallend in de
Weichsel periode. Roe (1976) is de mening toegedaan dat
de cultuur Eem-Weichsel gedateerd moet worden.




fig.8. De 12 cm grote vuistbijl uit Joldelund, Kr. Nordfriesland. Midden Paleolithicum
100.000 - 60.000 BP. Materiaal: vuursteen. Ansichtkaart: Landesmuseums fiir Vor- und
Friihgeschichte e. V. Schlosz Gottorp, 238 Schleswig. Deze ansichtkaart werd jaren geleden
met een APAN/Intern meegezonden. De leden die de kaart bewaard hebben kunnen hem als
kleurenfoto hier inplakken.

Heel wrang is wel dat Roe in 1976 op het Unesco-con-
gres in Parijs een verhaal heeft gehouden over de vind-
plaats Wolvercote en dat in datzelfde jaar Waterbolk en
Stapert hun rapporten schreven voor de rechtbank in
Assen, waarin ze proberen aan te tonen dat deze cultuur
zoals ook voork-mend op de vindplaatsen Hoogersmilde,
Eemster en Hijken vals zou zijn.

Ook in Duitsland komt waarschijnlijk een vindplaats
voor met dit type vuistbijlen (Bastian, 1935). Omdat de
tekeningen die ervan voorhanden zijn slecht zijn en de
publicatie in een oud Duits lettertype gezet is, zal dit in
de toekomst nog verder onderzocht moeten worden.
Het Landesmuseum in Hamburg geeft een ansichtkaart
uit met een afbeelding van een ovale vuistbijl (fig. 8)
met een zachte glans. Het stuk werd gevonden in
Schleswig-Holstein. De ouderdom wordt geschat op
zo’n 70.000 B.P.

Deze Laat-Acheul cultuur van het het Smildien (zoals
Vermaning het noemde) kan als cultuur het best op de
volgende manier beschreven worden:

1. Het relatief veel voorkomen van vuistbijlen.

2. De meeste vuistbijlen hebben de vol-gende vorm:

ovalate (eivormig) met rechte, iets bolle of iets holle
zijden.

3. Het formaat ligt tussen de 8 cm en 17 cm.

4. Ze zijn plano convex op doorsnede.

5.Ze zijn geslagen in een speciale tech-niek.

6. De Levalloistechniek komt niet of nauwelijks voor.

Midden-Oosten en Noord-Afrika

In het Midden-Oosten komt deze vuist-bijlvoerende cul-
tuur ook voor. De typen vuistbijlen die erin worden aan-
getroffen, zijn voornamelijk ovalair en lanceolate. Door
Clark (1975) en Bar Yosef (1975) werden meerdere vind-
plaatsen beschreven. De bijlen uit deze regio hebben een
lengte van zo’n 8 cm tot 18 cm. De Levalloistechniek
werd ook hier niet of nauwelijks toegepast.

De Acheul mens die deze vuistbijlen geslagen heeft,,
leefde in Noord-Afrika en het Midden-Oosten vooral in
een steppeachtige omgeving, zoals bleek uit verschillen-
de opgravingen. In Noord-Afrika hebben de
vindplaatsen een Saale ijstijd ouderdom. In zuidelijk
Egypte een war-me Eemperiode ouderdom en in het
huidige Israél ligt de datering in de overgang van het
Eem naar het begin van de Weichsel (Clark, 1975).

APAN/EXTERN/2001/2002/nr.9 99




Gemiddelde dikte/breedte verhouding van de vuistbijlen per vindplaats in het
Midden-Oosten uitgezet tegen de gemiddelde lengte van de vuistbijlen per
vindplaats vergeleken met Hoogersmilde (zwarte punt)

fig. 9.
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Deze cultuur wordt gekenmerkt door het voorkomen van
vele vuistbijlen. Het enige verschil met het noordelijk
Laat-Acheul is dat er in het Midden-Oosten ook lanceo-
late vuistbijlen tot de toolkit behoorden. De dikte/breedte
verhouding van vele vuistbijlen van vindplaatsen in Is-
raél is rond de 0.5. (Bar Yosef, 1975). In fig. 9 is de gemid-
delde dikte/breedte verhouding uitgezet tegen de lengte.
Volgens Bar Yosef is er een trend waar te nemen dat de
langste bijlen de oudste zijn en hoe kleiner hoe jonger.

Uit de tekeningen in W&W kon ook voor het Smildien
door meting van de lengte, breedte en dikte deze bereke-
ning toegepast worden. De dikke zwarte vierhoek in fig.
8 is Hoogersmilde. Het blijkt dat Hoogersmilde in het
geheel geen buitenbeentje is, maar precies past in de rij
zoals opgemeten in Palestina (Bar Yosef, 1975). Dit houdt in
dat veel vuistbijlen van beschreven Israélische vindplaat-
sen ook plano convex moeten zijn. Deze typische vuist-
bijlen met hun bolle buikjes zijn ook bekend uit een van
de vondstlagen in Jabrud (Rust, 1954).

Een steppecultuur

De cultuur kwam vooral voor in gebieden met een warm
steppekarakter. Het lijkt alsof deze cultuur zich vanaf de
Saale langzaam uitbreidde vanuit Noord-Afrika via
Egypte naar het Midden-Oosten, waar ze aanwezig was
in de overgang van de warme Eemien periode naar het
begin van de Weichsel ijstijd. Daar deze cultuur het step-
peachtige landschap als biotoop verkoos, zal dit voor wat
betreft het aanwezig zijn van deze cultuur in Noordwest-
Europa ook moeten opgaan. De perioden die dan in aan-
merking komen zijn de perioden tussen de interstadialen
aan het begin van de Weichsel ijstijd. In die perioden
was hier een koude steppe biotoop aanwezig (Van Kolf-
schoten en Laban, 1995). De warme en de koude steppe heb-
ben veel overeenkomsten. We gaan hier nu niet verder
op in, maar de aanpassing van de prehistorische mens
aan een dergelijk klimaat zal vele gelijksoortige “uitvin-
dingen” en “toepassingen” hebben opgeleverd. Dit vin-
den we terug in de “toolkit”.

Uit het profiel van Hoogersmilde bleek dat de werktui-
gen in de Eemien bodemvorming door bioturbatie in het
keizand in situ terecht waren gekomen. Deze bodemvor-
ming duurde vanaf het Eemien tot aan het begin van de
Weichsel periode. Door de benaderingen vanuit de geo-
logie en vanuit de biologie komt het er op neer dat deze
middenpaleolithische cultuur in Noordwest-Europa een
ouderdom moet hebben van 100.000 tot 75.000 B.P.

Dit was het laatste artikel in de reeks, door de jaren heen,
over keileem, keizand, dekzand in relatie tot de erin aan-
getroffen artefacten. Wij hopen dat we ermee een aanzet
hebben gegeven tot het beschrijven van andere vind-
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plaatsen van het Drents Keileemplateau, maar dan wel
met de gegeven visies in het achterhoofd.

Noten:

(1): De oude hypothese dat windlak veroorzaakt zou zijn door wind
beladen met zand en of stof wordt nog steeds serieus verdedigd.
Tegenwoordig door vnl. Postma en De Vries, daar zij na het lezen van
de Van Noort artikelen over dit fenomeen zijn hyaliethypothese ver-
werpen en stellen dat wind beladen met zand en of stof de beste papie-
ren blijft houden voor het ontstaan ervan. De Van Noort-proef met een
hoogglans vuursteen op het strand van Texel wordt door hen afgedaan
als een proef met een nihil-waarde. Van Noort zou een verse vuursteen
hebben moeten gebruiken. De Stapert-proef wordt wel als waardevol
aangehaald. Verderop zal duidelijk gemaakt worden wat daar in onze
ogen zoal mis aan is.

De hoogglans vuursteen in de Van Noort-proef werd door de wind be-
laden met zand en of stof gepolijst. Het oppervlak werd dof. Zelfs het
stof veroorzaakte geen hoogglans. Stof bestaat uit schilferachtige su-
perkleine deeltjes en heeft geen massa genoeg om enig effect op de
hardheid van vuursteen te veroorzaken. Vuursteen heeft een hardheid
van 7 op de schaal van Mohs (1773 - 1839) en behoort tot de harde
materialen, waarvan diamant de hardste is met een hardheid van 10.

We hebben al opgemerkt dat Postma en De Vries het noodzakelijk ach-
ten om bij zandstralen met een vers oppervlak te beginnen. Het kan
daarom voor hun niet zeker zijn of de Stapert*glas”straalproef wel he-
lemaal wetenschappelijk verantwoord is uitgevoerd. Stapert voerde zijn
straalproef nl. uit op een artefact van Grand Pressigny vuursteen. In
welke cultuurtijd dit werktuig gemaakt is, of dat hij het zelf geslagen
heeft, heeft hij niet vermeld. Zat er oude glans op of was het vers? Was
de eventueel aanwezige oude glans intenser dan de later door het glas-
stralen ontstane glans, of juist doffer? Hierover weten we niets. Postma
en De Vries ook niet.

Toch hechten Postma en de Vries waarde aan deze Stapert-proef, aan-
gezien ze vermelden dat Stapert “glans” constateerde. Wij willen hier-
aan toevoegen dat aan het resultaat op een foto in Palaeohistoria 18
blz.17 te zien is dat ook de “slaggolven™ op het gebruikte Grand Pres-
signy artefact weg geblazen zijn. Stapert heeft dit eveneens geconsta-
teerd, maar trekt hieruit geen conclusies omtrent het feit dat natuurlijk
ontstane windlak, een in dikte meetbaar afgezet hoogglanzend laagje is.
Postma en de Vries ook niet. Blijkbaar vinden die het volgende feno-
meen belangrijker, aangezien ze opmerken: “Daarnaast waren in het
oppervlak putjes te zien - en die kennen we natuurlijk ook van gewind-
lakte opperviakken”.

Moeten we nu denken dat deze putjes aan elkaar gelijk zijn? Het wordt
wel gesuggereerd. Maar uit de proef van Stapert is totaal niet op te ma-
ken of zijn putjes dezelfde soort putjes zijn als die op windlakkers. Hij
heeft daarover ook niets op papier gezet. Ook heeft hij geen sterk uit-
vergrote beelden ervan laten zien, zodat er een eventuele overeenkomst
te constateren zou zijn. Hij toont wel sterk uitvergrote putjes van wind-
lak oppervlakken. Maar daarnaast niets van zijn zelf gemaakte putjes.



De Van Noort-proef op het strand van Texel. Op alle vier de zijkanten van de strandpaal zijn hoogglans vuurstenen opgehangen. De
wind beladen met zand en of stof had vrij spel. Na enige tijd werden de oppervlakken van de stenen die naar de wind gekeerd waren
dof. De oude hyalietlaag werd weg gezandstraald. Tevens werden er kleine scherpe putjes ingeslagen. Foto: G.J. van Noort.

Was het verschil misschien te groot? Dat er geen overeenkomst te be-
speuren viel, kan de reden geweest zijn dat hij de hypotheses geopperd
heeft dat het ontstaan van de “putjes” op glimmers, evanals de hoog-
glans, ook chemische mede-oorzaken gehad zouden kunnen hebben
(Palaeohistoria 18).

Volgen we dat deel van het onderzoek van Van Noort waarin hij de
proeven van zijn mechanisch zandstralen beschrijft, dan blijkt dat hij
ook een vergelijking heeft opgesteld, deze ziet er als volgt uit:

“Uit eigen proeven viel geen enkele overeenkomst tussen deze putjes
vast te stellen. Het blijkt dat op de “windlak”hoogglansstenen de oude
putjes regelmatig cirkelvormig zijn en tevens zijn ze zeer glad naar
bin-nen toe, met een gladde, holle en glanzende bodem. Bij de door het
zandstralen ontstane verse putjes is de rand niet cirkelvormig, maar
stervormig. De stervormige rand en ook het oppervlak naar binnen toe
zijn ruw. Het putje eindigt in een punt. Dus hier is geen enkele
overeen-komst tussen deze twee types putjes, te weten die op de

“echte” stenen en die op de stenen van de proef”.

De hypothese van Stapert dat de “putjes” ook een chemische mede oor-
sprong kunnen hebben lijkt hiermee aangetoond. En dat “mede” kan
dan voor beide Staperthypotheses gevoeglijk weg gelaten worden.

Dat slaggolven door zandstralen verdwijnen en dat er een lichte glans
ontstaat bleek ook uit de Van Noortproef. Door windslijping=zandstra-
len verdwijnt er een deel van de oppervlaktelaag. Er ontstaat een lichte
glans. Deze glans is natuurlijk niet in dikte meetbaar. Het koppelen aan
windlak=hyalietglas is daarom zinloos.

Van Noort gebruikte voor zijn straalproeven dekzand van de Hooge
Berg van Texel. Dit dekzand is afgezet in de koudste fase van de
Weichsel-ijstijd, de windlaktijd 30.000 — 40.000 jaar geleden. Het is
dus hetzelfde zand waarmee volgens de gangbare theorie windlak ont-
staan zou zijn; het in dikte meetbare laagje. De korrelgrootte van dit
zand komt overeen met de korrelgrootte van het zand van het strand
van Texel. Deze zandkorrels, overwegend bestaande uit kwarts, hebben
op de schaal van Mohs een gemiddelde hardheid van 7, gelijk aan die
van vuursteen. Van Noort vermeldt bij elke proef de krachtinstelling

van zijn machine.

Stapert gebruikte voor zijn straalproeven op vuursteen glaskorrels. Dit
is niet het materiaal waarmee in de natuur de windlak zou zijn
ontstaan. Glas heeft een hardheid van 5a 5.5 op de schaal van Mohs
en wordt daarom ingedeeld bij materiaal met een middelmatige
hardheid. Voor het veroorzaken van de putjes moest Stapert zijn
machine dan ook op maximum kracht instellen (Palaeohistoria 18,
blz.14). Met welke wind-kracht zou dit overeenkomen? Met welke
machinekracht zijn glans ont-stond heeft hij niet bekend gemaakt.

De Stapertproef kan daarom nooit representatief zijn voor het aantonen
van glans of iets anders op de windlakkers, die immers met de veel
har-dere dekzandkorrels zouden zijn geslepen. De waarde van deze
proef is daarom echt nihil. Dat Postma en De Vries deze proef inzetten
tegen de van Noort-strand-proef is misleidend. ’

(2): Over deze vuistbijl (fig. 7) zijn we een leuke opmerking van Sta-
pert tegen gekomen. En wel in ArcheoForum 2 (1997). In zijn daarin
geplaatste artikel “Post van Francois Bordes™ toont hij op blz. 30 een
afbeelding van deze vuistbijl. Hij vermeldt dat Van der Waals & Wa-
terbolk deze vuistbijl van Hoogersmilde in de Nieuwe Drentse Volks-
almanak van 1967 omschrijven als “een spitsvormige vuistbijl van
Micoque-type”. Hij voegt eraan toe:

“Naar mijn overtuiging heeft met name deze figuur McBurney ertoe
gebracht zijn in dit artikel aangehaalde brief aan H.T. Waterbolk te
schrijven (d.d. 5 mei 1969). De doorsnede van de vuistbijl, hier weer-
gegeven, maakte deel uit van de oorspronkelijke figuur maar werd
helaas weggelaten in het artikel in de NDV”.

De inhoud van de brief van 2 mei 1969 van MCBurney, die hij bedoelt,
is als volgt (vertaling K.G.):

“Ik denk dat ik toch maar moet zeggen dat het mij trof dat het techni-
sche karakter van de vuistbijlen nogal lijkt op vervalsingen! Ze hebben
allemaal die kenmerken (dikke doorsnede aan de top, slechte afslag-
techniek enz.). Ik zie dit ook altijd bij leerlingen wanneer ik probeer ze
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Fig. 6: vuistbijl van Wolvercote, Engeland. Type: Micoque (zie noot 2).
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Fig. 7: overeenkomstige vuistbijl van Hoogersmilde. Type: Micoque (zie noot 2).
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te leren hoe ze een vuistbijl moeten slaan. Is op de stukken enig bewijs
van patina of oppervlakteverwering aanwezig om de echtheid aan te
tonen?”

We weten dat de mening van McBurney in de aanklacht tegen Verma-
ning een belangrijke rol heeft gespeeld. Het antwoord van Waterbolk
op deze brief is er nooit naast gelegd. Doen we dat wel dan krijgt de
brief van Mc Burney een heel andere betekenis en kan zo de prullenbak
in. Waterbolk schreef op 9 mei 1969 al het volgende terug:

“Wij denken niet dat er reden tot twijfel hoeft te bestaan over de echt-
heid van deze vondsten. Toegegeven, het merendeel van deze vondsten
werd door een amateur aan de oppervlakte van een akker gedaan, wel-
ke diep geploegd was. Maar van onder de bouwvoor komen een aantal
artefacten, vnl. afslagen, die we zelf hebben opgegraven uit ongestoor-
de grond. Sommige passen zelfs op de grotere eerder gevonden stuk-
ken. De paar geselecteerde tekeningen van de artefacten, nodig voor
een kort voorbereidend artikel, geven niet voldoende de kenmerken
weer van de industrie” .

In de opmerking van Stapert bij deze vuistbijl van het Micoque-type,
suggereert hij dat McBurney er in ieder geval wel eens een tekening
van heeft gezien. Dat zou best kunnen, want uit de brief van Waterbolk
wordt duidelijk dat McBurney alleen maar tekeningen heeft beoor-
deeld. Het is verbazend dat Stapert aan de kennis van zijn Engelse
collega blijft twijfelen en durft te stellen; dat naar zijn overtuiging met
name de tekening (hij noemt het “figuur”) van deze vuistbijl McBurney
inspireerde tot het schrijven van zijn brief, waarin hij o.m. dus ook dit
stuk als vals beschouwt. Wij denken dat McBurney wel degelijk het
bestaan van dit Micoque-type vuistbijl kende. Hij hoefde er niet eens
voor over de grens te gaan zoeken, aangezien de Wolvercote-bijl (fig.
6) nagenoeg exact van hetzelfde type is.

Merkwaardig is ook dat Stapert precies deze bijl uitgekozen heeft om
ermee de brief van McBurney te versterken. Het was m.n. het Mi-
coque-karakter van de Hoogersmildegroep die Waterbolk deed beslui-
ten om op het Unesco-congres in 1971 te Parijs zijn voordracht te hou-
den over de C14 datering. En waarin hij stelde dat de Franse datering
ervan veel te oud was. We weten hoe professor Francois Bordes er op
heeft gereageerd. Hij verwierp de Hoogersmildevondst op technologi-
sche gronden (K. Geertsma, 1998). Waterbolk koppelt later in Palaeo-
historia 15 van 1973 zijn ouderdomsbepaling van Hoogersmilde los
van het Franse Micoque en erkent de hogere ouderdom van deze cul-
tuur op Franse bodem. Bordes heeft echter nooit zijn mening over
Hoogersmilde herzien.
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